LA MESA

UN COMPLEJO ARQUEOLOGICO DE LA SIERRA NEVADA
DE SANTA MARTA
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La Sierra Nevada de Santa Marta, como terreno arqueo-
l6gico, se conoce principalmente por los abundantes vestigios de
la cultura Tairona. Sin embargo, en las faldas del macizo se
hallan también restos de culturas prehistéricas que difieren en
muchos aspectos de la cultura de los antiguos Tairona, y que
s6lo recientemente han sido identificados como entidades cultu-
rales distintivas. En el presente articulo se describe una de estas
culturas, que como complejo arqueologico se designard con el
nombre del sitio tipo: La Mesa.

Los yacimientos arqueolégicos del sitio de La Mesa fueron
localizados y excavados a principios del afio de 1950 por los
autores y Joaquin Parra Rojas. Este tltimo, posteriormente, en
1952, efectud una serie de excavaciones en la zona vecina de rio
Seco, con el fin de ampliar los conocimientos sobre esta cultura.
Ya que las excavaciones de Parra Rojas prometian arrojar una
luz definitiva sobre la determinaciéon de la posicion cronologica
y cultural de La Mesa, pospusimos hasta la presente la publi-
cacion de nuestros materiales de aquel sitio. Pero ya que han
pasado tantos afios en espera de la publicaciéon de las excava-
ciones de rio Seco, finalmente nos hemos decidido a presentar
en las siguientes paginas, los datos obtenidos por nosotros en
La Mesa.

I

EXCAVACIONES EN LA MESA

La zona arqueolégica de La Mesa se encuentra a 20 kilo-
metros al Noroeste de la ciudad de Valledupar (Departamento
del Magdalena), en las orillas del rio Azicar Buena, que des-
ciende por las estribaciones meridionales de la Sierra Nevada
de Santa Marta. En aquella regién se observan en ambas méarge-
nes de los rios que bajan del macizo, extensas planadas de
piedras rodadas, cubiertas por una vegetacion escasa, pero de-
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limitadas por selva alta que se levanta tnicamente al propio
borde de los cursos de agua. Los rios disectan profundamente
estas planadas pedregosas, que estin separadas por serranias
que dividen las hoyas. La altura promedia sobre el nivel del
mar es de unos 300 metros.

Construcciones liticas.—Al descender de la planada inter-
fluvial por la escarpada vertiente hacia el rio, trecho de unos
100 metros, se observan alrededor de diez terrazas de cultivo
construidas por los antiguos pobladores indigenas. Se trata de
terrenos planos de forma semicircular o semilunar, de un largo
promedio de 50 metros, por 20 metros de ancho. En la curvatura
hacia el rio, estas terrazas estdn delimitadas por murallas de
piedra, las cuales tienen un promedio de 2 metros de altura y
estan levemente inclinadas hacia la misma vertiente, general-
mente en un angulo de 60° a 70°, En la construccion de estos
muros de contencién se utilizaron piedras grandes redondeadas
por la accién del agua, de un didmetro de unos 30 a 50 centime-
tros, acufiadas con piedras mas pequenas. No se observo el em-
pleo de lajas ni de piedras talladas a propésito. El interior plano
de las terrazas de cultivo contiene una gruesa capa de tierra
vegetal negra. Todas estas terrazas se encuentran a sélo poca
altura por encima del nivel de inundacion en la estacion lluviosa,
de manera que al crecer el rio con las lluvias en las tierras altas,
la tierra retenida dentro del semicirculo de piedras, se riega
pero sin ser arrastrada ni inundada. Claras evidencias de zanjas
para irrigar las terrazas no se observaron, pero en algunos casos
si parece que se habian excavado largas y estrechas trincheras
aproximadamente paralelas al rio, irrigando las terrazas.

A unos 10 a 12 metros méas arriba de las terrazas se obser-
van construcciones de otro tipo. Alli se trata de largas hileras
de piedras grandes, ya no encerrando terrazas de tierra vegetal,
sino demarcando y sosteniendo el borde de las planadas, a lo
largo del lecho del rio. Ya que las planadas estan levemente
inclinadas hacia el Suroeste, siguiendo el curso del rio, las hile-
ras de piedras se vuelven algo mas altas en direccién sur, for-
mando alli eortas murallas hasta de un metro de altura. Desde
luego, no se trata de una alineacion continua a lo largo de todo
el borde de las planadas, sino de trechos limitados, cada uno
sosteniendo y demarcando un terreno plano de unos 50 metros
de largo. El terreno demarcado asi estd aplanado y limpio de
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piedras grandes. Evidentemente se trata aqui de sitios de habi-
tacién, suposicién que se comprobd al excavar dentro de estos
lugares. .

A una distancia de unos 50 a 100 metros, ocasionalmente
aln mas lejos, se encuentra sobre la planada otro tipo de cons-
truccién. Se trata de acumulaciones de piedras redondas, como
las que se utilizaron en la construcciéon de las terrazas e hileras
descritas, pero formando leves monticulos ovalados. Estos mon-
ticulos miden unos 20 metros de didmetro maximo, por 10 me-
tros de anchura, levantandose unos 80 a 100 centimetros sobre
el nivel adyacente. Una gruesa muralla, baja y del ancho de
tres o cuatro piedras, enmarca el interior, y otra hilera sencilla
forma un semicirculo externo a una distancia de 2 o 3 metros
de la muralla. El interior estd relativamente plano pero cubierto
en casi toda su extensién por piedras redondas, cuya mitad o
terceras partes sobresalen del terreno. Aunque aparentemente
estas piedras fueron colocadas alli sin orden fijo, al limpiar el
Jugar de su escasa vegetacion, se observé que se trataba de series
interconectadas de circulos de piedra, cada uno de unos 2.30
metros de didmetro. En ocasiones se observaron tales circulos
también fuéra de la muralla propiamente dicha. Las excavacio-
nes efectuadas en este tipo de construcciéon comprobaron que
en ellas se trataba exclusivamente de entierros.

Excavaciones en un sitio de habitacién.—Después de haber
efectuado algunos sondeos en las terrazas de cultivo sin hallar
en ellas artefactos en forma de ceramica u objetos liticos otros
que las mismas piedras utilizadas en la construccién, excavamos
un corte en el terreno plano de uno de los sitios de habitacion.
El corte fue excavado en un angulo de unos 45° al rio, abarcando
una extensién de 2 x 8 metros, dividida en cuatro cuadriculas
de 2 x 2 metros cada una. Los vestigios culturales hallados en
este corte se limitaron a fragmentos ceramicos contenidos en una
matriz de tierra carmelita-negruzeca, dura. A una profundidad
de 42 centimetros debajo de la superficie, se hall6 en toda la
extension del corte un piso culturalmente estéril, de roca y cas-
cajo. Las mismas caracteristicas se observaron en una serie de
pequefios sondeos que se efectuaron en los vecinos sitios de
habitacion.

El material ceramico excavado en el corte, se distribuye de
la manera siguiente:
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NIVELES Bases Bordes Otros Total

1
2

0.00-0.20 13 33 630 676
0.20-0.40 3 6 172 181
Gran total 857

Con excepcién de cuatro fragmentos de los cuales se hablara
mas adelante, se trata de ceramica carente de decoracion. A
base de diferencias de desgrasante, acabado de la superficie,
espesor y otros criterios tecnolégicos, se pueden distinguir dos

clases

Pasta.

1)
2)

3)
4)

5)

de ceramica, cuya descripcién daremos a continuacién:

LA MEesa RoJa Tosca

Color: 15, E-6 a E-12;

Inclusiones: frecuentes particulas de arena cuarzosa de diversos
colores, de forma irregular y tamafio mediano a grande;

Textura: friable; la pasta estd muy mal amasada y es muy gra-
nulosa;

Fragmentacion: irregular; las caras fracturadas se desmoronan
frecuentemente;

Coccién: en atmésfera oxidante, relativamente mal controlada. Un
grueso nicleo central o interno se observa en muchas piezas.

Tratamiento de la superficie.

1)
2)
3)

4)
5)
6)
7)

Color: gama de 4, A-11 a E-12;

Dureza: 3;

Regularidad: no muy regular; fuertes estrias de pulimiento brusco;
asperezas y ondulaciones;

Textura: Aspera terrosa;

Brillo: ausente;

Bano: ausente;

Defectos: particulas del desgrasante de arena penetran a la super-
ficie y causan fisuras, lo mismo como la ocasional inclusién de
materia orgénica.

Estructura.

1)

Al juzgar por la fragmentacién y las ondulaciones de la superficie,
la técnica de manufactura fue la de espirales.

164 —



Decoracion.

1)

Forma.

1)
2)
3)

4)
5)

6)
7)

Cf. infra.

Bordes: Cf. Fig. 6;

Labios: siempre redondeados;

Cuerpos: globular a subglobular; posiblemente con corto cuello

cilindrico;

Bases: generalmente redondeadas, a veces anulares bajas; cf. Fig. 6;

Asas:

a) Corto pedinculo macizo horizontalmente saliente de la base del
cuello;

b) Cilindrica doble vertical;

e) Cilindrica doble horizontal;

Espesor: de 6 a 15 mm.;

Dimensiones: promedio de 35 centimetros de didmetro.

Frecuencia.

1)

Pasta.
1)
3)
4)

5)

832 fragmentos.

LA Mesa RoJA Lisa

Color: 4, E-9; 5, F-T;

Inclusiones: frecuentes particulas finas cuarzosas, generalmente de
color blanco y forma redondeada;

Textura: fina arenosa, pero compacta y firme;

Fragmentacién: generalmente en linea recta y en angulo recto a
la superficie;

Coccién: en atmésfera oxidante aparentemente bien controlada; en
la mayoria de los fragmentos se observa un nitecleo central que
abarca la tercera parte del espesor total.

Tratamiento de la superficie.

1)
2)
3)

4)

Color: gama de 3, A-11 a 3, F-11;

Dureza: 3.5;

Regularidad: bastante uniforme; la superficie estid bien alisada y
compactada;

Textura: lisa;
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5) Bafio: todas las piezas estdn cubiertas en el exterior por una capa
uniforme de una solucién liquida del mismo barro;
6) Defectos: no se observan. i

Estructura.

1) En técnica de espirales, al juzgar por la fragmentacién.

Decoracion.

1) Existe un solo fragmento decorado perteneciente a esta clase
ceramica; se trata de un borde (tipo G). La decoracién consiste
de seis lineas finas paralelas incisas, que se dirigen oblicuamente
sobre la parte superior de un pequefio recipiente globular. A lo
largo de una de las lineas se observa una hilera de cuatro finos
puntos impresos.

Forma.

1) Bordes: Cf. Fig. 6;

2) Labios: generalmente redondeados, a veces algo adelgazados;

3) Cuerpos: globular, subglobular, a veces aparentemente semiglobu-
lar; no se observan cuellos cilindricos;

4) Bases: redondeadas o anulares altas en forma de cono truncado;

5) Espesor: de 4 a 6 mm.;
6) Dimensiones: de 10- a 25 centimetros de didmetro.

Frecuencia.
1) 25 fragmentos.

La distribucién de estas dos clases ceramicas por niveles, es la siguiente:

NIVELES 1 2
.Roja Tosea ... ... . - 666 176
Roja Lisa ... ... . 20 - b

Total ..o wsw o 676 181

Los bordes (Fig. 6) de la ceramica Roja Tosca son gruesos
y so6lidos, de manufactura algo irregular y a veces algo asimé-
trica. Sin embargo, muestran formas bien definidas. General-
mente se trata de bordes evertidos, con un labio redondeado.
Aunque en algunos casos el borde estd formado por una franja
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algo mas gruesa (Tipos A, F), por lo general, consiste simple-
mente en la terminacién de la pared del recipiente, aproxima-
damente con el mismo espesor. Los bordes de la ceridmica Roja
Lisa son considerablemente méas delgados y pertenecen todos a
vasijas sin cuello, de forma globular o subglobular. La distri-
bucion de los tipos reconocibles, por niveles, es la siguiente:

A B c D E F G

1 4 6 6
2 1 1 1 1 — 1 L

De los 16 fragmentos de bases bajas anulares, 12 pertene-
cen a la ceramica Roja Tosca y cuatro a la Roja Lisa. Las tltimas
son algo més altas y en dos casos estan levemente volteadas hacia
el exterior (Fig. 6, G).

Como se desprende de esta descripcion, las caracteristicas
generales de estas dos clases cerdmicas son poco marcadas. Sin
embargo, se observa un aspecto que merece la atencién: en el
Nivel-1, a 18 centimetros de la superficie y asociados a frag-
mentos de ceramica Roja Tosca, se hallaron tres fragmentos
de la ceramica Portacelli Rojo-sobre-Rojo con decoracion ras-
pada (Reichel-Dolmatoff, 1951, p. 59).

Ezxcavaciones en sitios de entierros.—Excavamos uno de los
cementerios, a 61 metros al Norte del corte que habiamos efec-
tuado en el sitio de habitacion. Dentro de lrecinto se excavaron
doce entierros, cada uno con numeroso ajuar funerario.

El recinto estaba constituido por una construcciéon en forma
semieliptica hecha de piedras y tierra, adaptada de tal modo al
terreno natural que representaba una especie de terraza plana,
en cuyo fondo comenzaba de nuevo a levantarse el terreno
(Fig. 3). La parte plana interior de esta construcciéon media
14.23 metros de largo, por un ancho de 8.10 metros. Toda esta
zona plana se encontré encerrada de tres lados —excepto hacia
el fondo elevado— por una larga muralla curva formada de
piedras acumuladas y superpuestas de tal modo que retenian el
relleno de tierra firmemente en su lugar. Ya que en la cons-
truccion de esta muralla de contencion se habian utilizado exclu-
sivamente piedras redondeadas por la accion del agua, la pared
no era vertical sino inclinada hacia el interior, sosteniéndose las
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piedras por pequenas cufias de roca. Siendo el diAmetro prome-
dio de las piedras, redondas u ovoidales, de unos 30 centimetros,
el espesor de la muralla de contencién alcanzé aproximadamente
un metro, por una altura de unos 80 centimetros sobre el nivel
adyacente. A una distancia de 1.60 metros hacia afuera se en-
contré una hilera de piedras similares, a trechos doble, a trechos
sencilla, corriendo paralelamente a la muralla y formando una
especie de leve peldafio para subir a la plataforma propiamente
dicha. El interior del recinto se encontro6 relleno de tierra negra
algo arenosa, bien pisada y aplanada.

En la region central, abarcando mas o menos la tercera
parte del espacio total, se encontré una gran acumulacién de
piedras redondas, todas hundidas hasta su mitad en el suelo y
aparentemente regadas sin orden alguno. Sin embargo, al ob-
servar este conjunto en mas detalle, se not6 que estas piedras
marcaban circulos irregularmente interconectados, en cuyo cen-
tro el terreno quedaba limpio y plano. La excavacién comprob6
luégo que cada uno de estos circulos marcaba un lugar de en-
tierros. La localizacion de los entierros esta dada en la Figura 3.

Los entierros consisten de pozos cilindricos de unos 0.80 a
1.20 metros de profundidad, por un didmetro de 2.00 a 2.50 me-
tros. En todos los casos se traté de entierros secundarios en
grandes urnas, generalmente enterradas dentro de una matriz
de tierra dura y pisada, que aparentemente habia sido acumu-
lada en el recinto con este propésito. Dos entierros se hallaron,
el uno al lado del otro, fuéra del recinto, ambos marcados por
circulos de piedra bien definidos.

Trataremos a continuacién en detalle de las caracteristicas
de los entierros investigados. Anticipamos que las clases cerami-
cas descritas para el sitio de habitaciéon (Roja Tosca, Roja Lisa)
aparecen asimismo en el material de los entierros y que limita-
remos por consiguiente nuestras observaciones a la descripcién
de eventuales variantes, sin repetir las caracteristicas de las
clases ya determindas.

Entierro A.—EIl conjunto que forma este entierro consiste
de los siguientes materiales:

a) Una urna de entierro secundario, en forma de un reci-
piente ovoidal, con base redondeada y muy corto cuello cilindrico.
En la base del cuello, en dos lados opuestos, se observan cortas
asas o agarraderas macizas en forma de protuberancias aplana-
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das que sobresalen horizontalmente. Ceramica: Roja Tosca; al-
tura total: 52 centimetros. La urna no estaba cubierta, por lo cual
se encontré llena de tierra. Al remover esta tierra se hall6 el
esqueleto de un adulto, estando los restos 6seos muy deteriorados.
Tanto en éste como en todos los demas entierros, se observé que
se inhumaron sélo los craneos, los huesos de las extremidades,
las claviculas y los omoplatos.

b) Una vasija subglobular, con corto cuello cilindrico y base
anular. Ceramica: Roja Lisa; altura total: 16.8 centimetros.

¢) Una vasija subglobular muy fragmentada, sin cuello, con
base anular. Ceramica: Roja Lisa; altura total: 14.2 centimetros.

La urna estaba colocada en el centro del pozo, y detras de
ella, lado al lado y tocéndola, se encontraban las dos vasijas
adicionales.

Entierro B.—E] contenido de este entierro fue el siguiente:

a) Una urna funeraria con parte inferior en forma coénica,
parte central muy abombada, y corto cuello cilindrico. En la base
del cuello, en lados opuestos, se encuentran dos agarraderas en
forma de gruesos tubos algo abiertos en sus extremos. Ceramica:
Roja Tosca. Altura total: 60 centimetros. La urna estaba cubierta
con una tapa muy fragmentada, en forma de casquete semi-
esférico. Contenia un esqueleto de adulto, muy deteriorado, asi
como tres volantes de huso manufacturados de hueso y de 5.2
centimetros de didmetro, y once cuentas de collar. Las cuentas
consisten de cuarcita roja palida y son de forma tubular, con
perforacién bicénica.

b) Una urna funeraria de forma globular, con alto cuello
cilindrico, algo abierto en su extremo. En la base del cuello se
encuentran dos agarraderas opuestas, en forma de protuberan-
cias aplanadas macizas. Ceramica: Roja Tosca; altura total:
40 centimetros; diametro maximo: 40 centimetros. Contenia un
esqueleto de adulto, muy deteriorado.

¢) Una vasija de forma parecida a la primera urna, pero
carente de agarraderas. Ceramica: Roja Tosca; altura total:
45 centimetros; diAmetro maximo: 50 centimetros. Sin contenido.

d) Una vasija de forma ovoidal, base anular y corto cuello
cilindrico. Ceramica: Roja Lisa, pero de color grisoso obscuro.
Altura total: 18 centimetros.
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e) Una vasija en forma ovoidal, base redondeada y corto
cuello cilindrico. En la parte superior del cuerpo, en la mitad de
la distancia entre la base del cuello y la periferia méxima, se
encuentran en lados opuestos dos pequefios protuberancias ma-
miformes modeladas. Ceramica: Roja Lisa; altura: ca. 16
centimetros.

f) Una vasija en forma de copa, con base campaniforme y
silueta compuesta. La parte inferior del recipiente tiene forma
aproximada de un cono truncado, presentiandose luégo un hom-
bro angular periférico, después del cual las paredes se inclinan
hacia adentro para formar una amplia abertura. En la unién
entre el pie y la parte inferior del recipiente propiamente dicho,
se encuentra una franja modelada aplicada, decorada con una
simple hilera de puntos impresos con un instrumento romo.
Ceramica: Roja Lisa, de color negruzco; altura total: 11 cen-
timetros.

Adicionalmente se encontraron fragmentos de tres pequefios
recipientes més, todos perteneciendo a la misma clase cerimica,
pero sin que se pudiera reconstruir su forma con certeza. Las
vasijas se hallaban colocadas al mismo nivel de las urnas, las
cuales estaban puestas a lado y lado, y se distribuian ante todo
hacia el lado occidental del entierro. Entre las urnas y las vasijas
acompafiantes se encontraron dos hachas liticas, una entera v
otra muy fragmentada, de forma aproximadamente trapezoidal
alargada, con filo curvo y toda la superficie bien pulida.

Entierro C.—Este entierro consistié en:

a) Una sola urna funeraria colocada en el centro de una
excavacion que tenia forma de embudo. Las caracteristicas de
esta urna son las siguientes: cuerpo aproximadamente globular,
con base redondeada y alto cuello cilindrico formando una aber-
tura ancha. Ceramica: Roja Tosca; altura total: 41 centimetros.
La urna estaba cubierta con dos grandes fragmentos curvos,
aparentemente de una gran tinaja rota. En el interior se encon-
traron los restos de dos esqueletos de adultos, tres pequeiias
vasijas, 23 cuentas de collar y cinco volantes de hueso. A conti-
nuaciéon se describen estos objetos.

b) Dos vasijas de forma subglobular, con base redondeada
y cuello cilindrico. En la parte superior de ambas vasijas se
observan dos protuberancias aplicadas, semiesféricas, en lados
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opuestos. Ceradmica: Roja Lisa, de superficie 4spera y de un
color algo carmelita negruzco. Altura total aproximada: 12 cen-
timetros. Ambos recipientes estaban muy fragmentados.

¢) Un objeto cerdmico en forma de embudo. La forma
general es la de una pequefia copa panda con base anular alta
cilindrica, pero el fondo de lo que seria el recipiente esta perfo-
rado y se comunica con el pie hueco, de manera que el objeto
forma una especie de embudo. Cerdmica: Roja Lisa, de color
grisoso; altura total: 8.6 centimetros.

Las cuentas de collar son de cuarzo blanco o casi trans-
parente, de forma cilindrica y de un largo promedio de 3.5
centimetros. Muestran perforacién bicénica longitudinal, y su
superficie estd4 bien pulida. Los volantes de huso consisten en
discos perforados de hueso, de unos 5 a 6 centimetros de diametro.

Entierro D.—También este entierro consistié en:

a) Una sola urna, por lo demés muy fragmentada, colocada
en el fondo de una excavaciéon en forma de embudo. La urna
tiene forma subglobular, pero alargada en su parte superior, es
decir casi en forma de pera. La base estd redondeada; el cuello
y el borde estdn muy fragmentados. Alrededor del cuello se aplic
una franja modelada doble, en la cual se hizo una doble hilera
de puntos ovoidales, por la presién con un instrumento de punta
roma. Ceramica: Roja Tosca; altura total: 42 centimetros.

Dentro de esta urna se hallaron algunos restos 6seos perte-
necientes al esqueleto de un adulto, asi como una pequena vasija
de forma globular, base redondeada y cuello corto. La vasija es
levemente asimétrica, manufacturada sin mayor cuidado y muy
fragmentada. El material parece pertenecer a la cerdmica Roja
Tosca; altura total: 7 centimetros.

Entierro E.—Este entierro consistia en seis urnas grandes
y siete vasijas adicionales méas pequenas. Ya que las urnas repre-
sentan diferentes formas, se describen a continuacion sus carac-
teristicas individuales:

a) Urna de forma globular, con ancha base anular y cuello
cilindrico. Ceramica: Roja Tosca; altura total: 45.1 centimetros.
Contenido: restos de un esqueleto de adulto.

b) Urna de forma subglobular, con base redondeada y cuello
cilindrico. En la parte superior del cuerpo se representaron dos
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brazos humanos modelados, algo doblados en los codos y con
indicacién de manos y dedos. Entre los brazos se aplicaron dos
protuberancias semiesféricas representando senos. La urna esta-
ba cubierta de una tapa en forma de casquete semiesférico.
Ceramica: Roja Tosca; altura total (sin tapa): 65 centimetros;
contenido: restos de un esqueleto de adulto.

¢) Urna de forma ovoidal, con base redondeada y cuello
cilindrico, algo abierto hacia arriba. En la base del cuello se
encuentran dos gruesas agarraderas en forma de extremo de
tubo. Ceramica: Roja Tosca; altura total: 62 centimetros; dia-
metro maximo del cuerpo: 51 centimetros; didmetro de la aber-
tura: 40 centimetros. El contenido de esta urna consistia en
los restos de un esqueleto de adulto, asi como en una pequena
copa (cf. infra, ©).

d) Urna de forma aproximadamente ovoidal, con ancha base
anular y corto cuello cilindrico. Dos franjas aplicadas rodean
la base del cuello y de la inferior de ellas se desprenden dos
brazos doblados en el codo en dngulo recto y terminando en
manos. Pequefias franjas aplicadas en la mufieca de los brazos
indican brazaletes. En el centro, entre los brazos, se extiende
otra franja aplicada verticalmente, también desprendiéndose de
la base del cuello. En su extremo inferior, directamente entre
las manos, se encuentra un anillo modelado y aplicado, aparen-
temente representando el ombligo. La urna estaba cubierta de
una tapa en forma de casquete semiesférico y sobre la cual se
aplicaron varias franjas representando una cara humana. Una
franja horizontal limita la cara hacia arriba, doblandose sus
extremos hacia abajo donde forman anillos a manera de orejeras.
Una corta franja vertical que se desprende de la horizontal
indica la nariz; los ojos estidn representados por pares de aristas
con ranura horizontal. Cerdmica: Roja Tosca; altura total (sin
tapa) : 46 centimetros; didmetro maximo del cuerpo: 35 centi-
metros; diametro de la abertura: 23 centimetros. Contenido:
restos de un esqueleto de adulto.

e) Urna de forma ovoidal, con pequefia base anular y corto
cuello cilindrico. Alrededor de la base del cuello se encuentra una
sencilla franja aplicada, con incisiones transversales decorativas.
La parte superior del recipiente muestra dos pequefios brazos
modelados, casi horizontales, en los cuales los codos estan realza-
dos por la aplicacion de pequefias protuberancias. Pequenas tiras
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transversales indican brazaletes. Encima de los brazos se obser-
van dos protuberancias que marcan los senos, y en el espacio
entre las dos manos una protuberancia algo mas grande indica
el ombligo. Aproximadamente en la periferia maxima del cuerpo
se aplicaron dos piernas cortas, con las pantorrillas muy gruesas
y franjas transversales indicando ligaduras debajo de la rodilla
y encima del tobillo. El sexo masculino estd4 indicado por dos
pequenias protuberancias aplicadas. La urna estaba cubierta con
una tapa en forma de casquete semiesférico que representa una
cabeza humana, con los ojos, la nariz y la boca, asi como la
barbilla, por medio de tiras aplicadas, pero sin mostrar adornos
adicionales. Ceramica: Roja Tosca; altura total: 53 centimetros;
didmetro maximo del cuerpo: 40 centimetros; didmetro de la
abertura: 20 centimetros. Contenido: restos de un esqueleto de
adulto y dos vasijas (e¢f. infra, ).

f) Urna de forma ovoidal, con base anular fracturada y
cuello cilindrico abierto hacia arriba. El borde esta algo evertido
y debajo de él se extienden, en lados opuestos, dos tiras dobladas
en forma de una U al revés, adheridas a la pared del cuello y
sin formar asas. La tapa semiesférica muestra la representacién
de dos ojos, una franja horizontal con extremos doblados hacia
abajo y anillos aplicados, indicando el adorno de las orejas. No
existen los deméas rasgos de la cara. Cerdmica: Roja Tosca;
altura total: 48 centimetros; didmetro méximo del cuerpo: 35
centimetros; didmetro maximo de la base anular: 6 centimetros.
La urna contenia los restos de un esqueleto de adulto.

g) Al lado de la urna e se encontraron tres vasijas. La una,
toscamente hecha, de forma globular, sin cuello y con pequefia
abertura. Diametro maximo: 22 centimetros. De las otras dos
vasijas, s6lo se encontraron fragmentos pequefios que no permi-
tieron la reconstruccion. En todos los casos se trato de la ceramica
Roja Lisa.

h) Al lado de la urna b se encontraron otras tres vasijas,
una de forma aproximadamente globular con pequefia abertura
y un didmetro maximo de 18 centimetros; la otra globular y con
base anular, y cuello cilindrico que termina en un pequefio borde
evertido, de 15 centimetros de didmetro méaximo; la tercera
estaba demasiado fragmentada para poder apreciar los detalles
de forma. Ceramica: Roja Lisa.
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i) Dentro de la urna e se encontraron dos vasijas: una
globular con base anular y cuello cilindrico, que contenia 132
cuentas de collar, y otra de forma globular con base redondeada
y corto cuello cilindrico que termina en un borde levemente
evertido. En la parte superior del cuerpo de esta ultima vasija
se observa un pequefio adorno modelado, que consiste en una
tira horizontal, que esta separada en la mitad por una incision
transversal profunda. Cerdmica: Roja Lisa. Las cuentas de collar
son de cuarcita rojiza o blancuzca, de forma tubular y con per-
foracién biconica.

Entierro F.—En este entierro se hallaron cinco urnas fune-
rarias y cinco vasijas adicionales. Su descripcién es la siguiente:

a) Urna de forma ovoidal, con base ancha anular y cuello
fragmentado. Carece de tapa y no lleva decoracién alguna. Ce-
ramica: Roja Tosca; altura total aproximada: 45 centimetros.
Contenido: restos de un esqueleto de adulto.

b) Urna practicamente idéntica a la anterior, pero con dos
brazos modelados aplicados en la parte superior del recipiente.
Los brazos carecen de adornos. La urna no tenia tapa. Ceramica:
Roja Tosca; altura total: 48 centimetros. Contenido: restos de
un esqueleto de adulto.

¢) Urna de forma ovoidal con base redondeada y muy corto
cuello cilindrico. La tapa tiene forma de casquete semiesférico
v muestra los rasgos de una cara humana representada por tiras
aplicadas. Se indican los ojos, la nariz, la boca y la barbilla. Una
franja horizontal delimita la parte superior de la cara y termina
en adornos colgantes laterales, en la zona de las orejas. Cera-
mica: Roja Tosca; altura total (sin tapa) : 47 centimetros. Con-
tenido: restos de un esqueleto de adulto.

d) Urna de forma ovoidal algo alargada, con ancha base
anular y corto cuello en forma de ancho cono truncado. En la
base del cuello se encuentra una franja aplicada, con incisiones
transversales como decoracion. En la parte superior del reci-
piente se modelaron y aplicaron dos brazos, marcando los codos
por medio de protuberancias e indicando brazaletes en'las mu-
necas y encima de los codos. El ombligo estd indicado por una
pequeiia protuberancia aplicada y el sexo por otras protuberan-
cias. La tapa muestra una cara humana muy estilizada, con
nariguera modelada en forma de doble espiral y orejeras elabo-
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radas colgantes. Sobre esta tapa se habia colocado también un
gran fragmento céncavo de una tinaja, lo que evité la entrada
de tierra al interior de la urna. Ceramica: Roja Tosca; altura
total (sin tapa) : 48 centimetros; didmetro maximo del cuerpo:
35 centimetros; didmetro de la abertura: 25 centimetros. Con-
tenido: restos de un esqueleto de adulto.

e) Urna subglobular, con pequena base anular y corto cuello
cilindrico. Aunque en la base el cuello es circular, en su parte
superior esta algo aplanado lateralmente de manera que la aber-
tura es ovalada. Una doble franja modelada se aplicé alrededor
de la base del cuello. En la parte superior del cuerpo se mode-
laron los brazos, con sus brazaletes y codos marcados; los senos
y el ombligo. Debajo de los brazos, ya en la parte inferior del
cuerpo, se aplicaron dos cortas piernas, con pantorrillas gruesas
v ligaduras transversales. El sexo esta indicado por un tridngulo
equilatero aplicado. La tapa semiesférica lleva la representacion
de una cara humana, indicindose los ojos, la nariz y la barbilla,
asi como una franja horizontal que delimita la cara hacia arriba.
La nariz estd adornada con una nariguera modelada, en forma
de doble espiral. Ceramica: Roja Tosca; altura total: 45 centi-
metros; didmetro maximo: 45 centimetros; didmetro maximo
de la abertura: 25 centimetros; didmetro minimo: 19 centime-
tros. Contenido: restos de dos esqueletos de adulto, relativamente
bien conservados.

Directamente asociadas a estas urnas y sin formar grupos
o conjuntos, se encontraron las siguientes vasijas, todas en es-
tado muy fragmentado: ‘

f) Dos vasijas de forma globular, con base anular baja y alto
cuello cilindrico, que se abre algo hacia arriba. Ambas vasijas
llevan en la parte superior del cuerpo, en lados opuestos, peque-
nos adornos modelados, el uno representando aparentemente un
cuadrupedo, el otro un ave. Ceramica: Roja Lisa, de coloracién
algo carmelita con manchas ennegrecidas. Altura total aproxi-
mada: 18 centimetros.

g) Una pequefia vasija similar a las dos anteriores, pero
de base anular mas pequefia y carente de decoracién.

h) Una vasija en forma de pequefia copa semiesférica, sos-
tenida por una base anular en forma de cono truncado corto.
En el borde de la copa hay dos pequefias aristas modeladas de
caracter decorativo. Cerdmica: Roja Lisa; altura total: 12 cen-
timetros.
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Entierro G.—Este entierro contenia cinco urnas con las
caracteristicas siguientes:

a) Urna de forma ovoidal alargada, con ancha base anular
v cuello en forma de ancho cono truncado. Alrededor de la base
del cuello hay una doble franja aplicada, con incisiones rectas
transversales decorativas. Sobre la parte superior del cuerpo de
la urna se aplicaron dos brazos curvos, sin indicacién de codos
ni de adornos. Las manos estdn muy estilizadas y entre ellas se
encuentra una pequefia protuberancia circular aplicada marcan-
do el ombligo. La tapa tiene forma de casquete semiesférico y
lleva aplicados los ojos, la nariz, la barbilla y una nariguera en
forma de doble espiral. Cerdmica: Roja Tosca; altura total: 35
centimetros; didmetro maximo: 22 centimetros; didmetro de la
abertura: 18 centimetros. Contenido: restos de un esqueleto de
adulto.

b) Urna globular con estrecha base anular y corto cuello
en forma de ancho cono truncado. Alrededor de la base del cuello
se extiende una sencilla franja aplicada. En la parte superior
del cuerpo de la urna se aplicaron los brazos con los codos en
angulo recto y la representacién de varios brazaletes. Un anillo
aplicado y colocado entre las manos marca el ombligo. La tapa
de la urna es semiesférica, indicAndose en ella una cara humana:
ojos, nariz, boca y barbilla; una franja horizontal limita la cara
por la frente y termina lateralmente en argollas elipticas. No
se indica la nariguera. Ceramica: Roja Tosca; altura total: 40
centimetros ; diAmetro maximo: 35 centimetros. Contenido: res-
tos de un esqueleto de adulto.

¢) Fragmentos de una urna ovoidal, de base redondeada.
Sélo la tapa se pudo reconstruir; es de forma semiesférica y en
ella se halla la representacion de una cara parecida a la anterior-
mente descrita. Es distintivo sin embargo que en esta tapa se
representan asimismo los brazos y el ombligo. Cerdmica: Roja
Tosca. Contenido: restos de un esqueleto de adulto.

d) Urna ovoidal con base redondeada y corto cuello cilin-
drico. En la parte inferior del cuello sobresalen lateralmente
dos agarraderas horizontales macizas. Cerdmica: Roja Tosca;
altura total: 30 centimetros. Contenido: restos de un esqueleto
de adulto.

e) Fragmentos de una urna subglobular de base redondeada
y corto cuello cilindrico. Cerdmica: Roja Tosca; contenido: res-
tos de un esqueleto de adulto.
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f) Fragmentos de una pequefia vasija subglobular de ancha
abertura. Ceramica: Roja Tosca.

g) Fragmentos de varias pequefias vasijas globulares, con
corto cuello y borde evertido. Ceramica: Roja Lisa.

h) Un hacha fragmentada de piedra, de forma aproxima-
damente trapezoide, con filo curvo. La superficie esta bien puli-
da; largo: 7 centimetros.

Entierro H.—Las cuatro urnas que constituyen este en-
tierro son las siguientes:

a) Urna de forma subglobular, con estrecha base anular y
cuello cilindrico alrededor de cuya base se encuentra una sencilla
franja aplicada. La tapa tiene forma de casquete semiesférico.
Ambas partes de la urna carecen de decoracién antropomorfa.
Ceramica: Roja Tosca; altura total: 41 centimetros; diametro
maximo del cuerpo: 38 centimetros; didmetro de la abertura:
20 centimetros. Contenido: restos de un esqueleto de adulto.

b) Urna subglobular con ancha base anular y corto cuello
cilindrico; sin decoracion alguna. La tapa semiesférica lleva la
representacion de una cara, pero carente de nariguera u oreje-
ras. Ceramica: Roja Tosca; altura total: 22 centimetros; dia-
metro de la abertura: 22 centimetros. Contenido: restos de un
esqueleto de adulto.

¢) Urna de forma ovoidal, con parte superior muy frag-
mentada. La tapa es semiesférica y carece de toda decoracién.
Ceramica: Roja Tosca; altura total: 28 centimetros; didmetro
maximo del cuerpo: 30 centimetros. Contenido: restos de un
esqueleto de adulto.

d) Fragmentos de una urna ovoidal de ceramica Roja Tosca.
La tapa muestra la decoracién antropomorfa tipica. Sobre esta
tapa se encontré colocado, como proteccién adicional, un frag-
mento grande del fondo de una vasija que tenia una base anular.
La urna contenia un hacha trapezoide, un volante de huso hecho
de hueso y una vasija globular diminuta, dentro de la cual se
hallaron dos cuentas tubulares de cuarcita roja. Por lo demés
la urna contenia los restos de un esqueleto de adulto.

Entierro I.—E] contenido de este entierro fue el siguiente:

a) Una urna practicamente globular, con corto cuello cilin-
drico y borde recto. El casquete aproximadamente semiesférico
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de la tapa carece de decoracion. Ceramica: Roja Tosca; altura
total: 40 centimetros. Contenido: restos de un esqueleto de
adulto y ocho volantes discoides de huso, todos de hueso.

b) Una vasija globular con corto cuello cilindrico. En la
parte superior del cuerpo, casi ya en la periferia méxima, se
encuentran en lados opuestos dos pequefias aristas curvas apli-
cadas. Ceramica: Roja Tosca; didmetro total: 17 centimetros.
Contenido: restos de un esqueleto de un nifio y dos cuentas tubu-
lares de cuarcita. Sobre la boca de esta vasija y a manera de
tapa se encontré invertida una pequeiia vasija muy fragmen-
tada, de forma esférica y cuello cilindrico, del cual salen dos
pequeilas agarraderas sélidas. Altura total: 7 centimetros; dia-
metro maximo: 11 centimetros.

¢) Al lado de la urna a se encontré un hacha pulida, de
piedra gris clara, de forma trapezoide y con un largo de 12
centimetros.

Entierro J.:

a) Dos grandes urnas casi idénticas, de forma aproxima-
damente esférica algo alargada, base anular baja y corto cuello.
En la base del cuello se aplicé una franja decorada con puntos
impresos. Los casquetes de las tapas representan caras humanas,
pero carecen de adornos personales. Cerdmica: Roja Tosca; al-
tura total: 43 y 41 centimetros, respectivamente. Contenido:
restos de esqueletos de adultos. Dentro de una de las urnas se
encontré una vasija pequefia muy fragmentada, de forma glo-
bular y corto cuello cilindrico.

b) Al pie de las dos urnas se encontraron fragmentos de
tres pequefios recipientes. El uno es una olla pequefia globular
de ceramica Roja Lisa, carente de toda decoracion y cuyo dia-
metro es de 6 centimetros. Otro recipiente tiene forma de copa
panda sostenida por una base anular, también carente de toda
decoracion. La tercera vasija difiere de las descritas, ya que
tiene forma de copa con angulo periférico; en la parte superior,
entre la periferia maxima y el borde hay una zona decorada de
incisiones finas paralelas que forman una serie de tridngulos.
En los espacios formados entre estos tridngulos hay pequenos
grupos de puntos impresos. Dos pequefios cuadrtipedos, aparen-
temente ranas, se modelaron toscamente y se aplicaron a la pared
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superior de la copa. El material es ceramica grisosa, algo tosca,
parecido en todo, salvo su color a la Roja Tosca.

¢) En el espacio entre las dos urnas se encontré un ha-
cha pulida de piedra, de forma trapezoide y 11.2 centimetros
de largo.

Entierro K.—Este entierro, tal como el entierro L, estaba
algo fuéra del cementerio propiamente dicho. Su contenido era
el siguiente:

a) Una urna grande de forma subglobular, con corto cuello
cilindrico y dos gruesas agarraderas macizas que salen lateral-
mente de él. Algunos fragmentos grandes de otro recipiente
servian de tapa. Cerdmica: Roja Tosca; contenido: restos de un
esqueleto de adulto, 18 cuentas tubulares de cuarcita rojiza y una
pequena nariguera de oro. La nariguera tiene forma de linula
y consiste de una delgada lamina convexa repujada y adornada
por una hilera de puntos repujados desde el interior; mide 2
centimetros de ancho (cf. Reichel-Dolmatoff, 1958 b, p. 78).

b) Una pequeiia vasija globular, con base anular muy baja,
corto cuello y borde evertido. Estaba muy fragmentada y se
encontré al lado de la urna a.

c) En el lado opuesto del de la vasija b se hallaron tres
figuras antropomorfas de ceridmica. La mas grande de ellas re-
presenta un personaje sentado en un banquito de cuatro patas
v sostiene sobre las rodillas una pequefia bandeja panda. Las
manos descansan sobre las rodillas y cada una de ellas sostiene
lo que parece ser la representacién triple de una fruta en forma
de mazorca. Los ojos consisten en incisiones rectas que penetran
la pared, ya que la figura es hueca y el vértice de la cabeza esti
abierto, formando asi la boca de un recipiente. La figura lleva
complejos adornos indicados por tiras aplicadas: collares, oreje-
ras, nariguera, un cinturén y ligaduras en las piernas. Otro
adorno cae desde el collar sobre la espalda y del cinturén cuelga
por detras un taparrabo. Las pantorrillas son muy abultadas. El
material es cerdmica roja y la altura total es de 18 centimetros.
La segunda pieza es una tosca figura femenina representada en
posicién sentada o acurrucada. La nariz es modelada, pero los
ojos y la boca consisten en simples incisiones horizontales. Una
franja aplicada sobre la cabeza termina lateralmente en cuerpos
que caen sobre los hombros, tal vez representando el cabello
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largo. Se indican brazaletes y collares por medio de tiras apli-
cadas. Los senos estdn marcados por dos puntos profundos y el
sexo por una incisién vertical. Altura total: 6.2 centimetros. La
tercera figurita es algo mas pequeha y muestra una persona
acurrucada que sostiene un recipiente en las manos. En esta
figura los ojos tienen una forma de “grano de café”. Un collar
y brazaletes estdn indicados por tiras aplicadas. Las dos tltimas
figuras son macizas.

Entierro L.—El contenido de este ultimo entierro fue el
siguiente:

a) Una urna grande, de forma aproximadamente ovoidal,
con base redondeada y un leve hombro sobre el cual se levanta
un corto cuello cilindrico. Sobre el cuerpo de la urna se mode-
laron y aplicaron dos brazos delgados, con indicaciéon de braza-
letes. Las manos se encuentran al lado del ombligo, que esta
marcado por un pequefio disco aplicado. Cerdmica: Roja Tosca;
altura total: 42 centimetros; diametro de la abertura: 28 cen-
timetros. Contenido: restos de un esqueleto de adulto. De la tapa
de esta urna se encontraron sélo fragmentos muy pequenos.

b) Una urna en forma ovoidal, base redondeada y cuello
en forma de cono truncado muy bajo. Alrededor de la base del
cuello se aplic6 una franja sencilla. Cerdmica: Roja Tosca; al-
tura total: 41 centimetros. Contenido: restos de un esqueleto de
adulto. La tapa estaba muy fragmentada y no pudo reconstruirse.

¢) Una vasija subglobular, con base anular baja, cuello
cilindrico y pequefio borde evertido. Alrededor de la base del
cuello se aplicé una franja adornada con incisiones transversales
y en dos lados opuestos salen de ella pequeias tiras aplicadas en
un sentido perpendicular. En un lado, debajo de la franja circu-
lar, se encuentra la representacion modelada y aplicada de un
pequefio cuadripedo. Al lado de éste se observa una perforacion
circular, producida aparentemente por un golpe que se le dio a
la vasija antes de enterrarla.

d) Una pequefia vasija globular, con base anular baja, cuello
cilindrico y borde evertido. En la base del cuello, en lados opues-
tos, se observan dos protuberancias aplicadas. La vasija estaba
cubierta por una pequefia copa panda en posicién invertida.
Ambas vasijas son de cerdmica Roja Lisa y estaban muy frag-
mentadas.
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e) Una vasija muy fragmentada de ceramica Roja Lisa, de
forma semiesférica.

II
SITIOS VECINOS RELACIONADOS

Antes de tratar de la posicién cultural y cronolégica de La
Mesa es necesario describir algunos otros hallazgos que por la
naturaleza de sus caracteristicas parecen eventualmente relacio-
narse con los materiales descritos por nosotros en las paginas
anteriores. Se trata de datos y encuentros esporadicos de vesti-
gios que tal vez permiten ver los hallazgos de La Mesa dentro
de un conjunto méis amplio. Limitaremos por el momento nues-
tras comparaciones a la zona de la Sierra Nevada y de sus inme-
diaciones (Cf. mapa).

Rio Enea.—Jorge Isaacs (1884), quien a fines del siglo pa-
sado en mision del Gobierno recorrié gran parte del territorio
indigena de la Sierra Nevada de Santa Marta, dice en su informe:
“En regiones inhabitadas de la Sierra encontré cementerios cuya
existencia desconocian los aborigenes, y uno de ellos especial-
mente, por la forma de las sepulturas, demuestra su inaverigua-
ble antigiiedad: son colinas sobre las cuales aparecen las bocas
circulares de urnas enormes de arcilla, tapadas con otras de
menor tamafio. En cada una de las primeras cabia el cadaver
de un hombre, y en las chicas el de un nifio. Los indigenas que
me acompanaban el dia que lo descubri, mostraron natural sor-
presa, y averiguandoles luégo a qué tribu pertenecié aquel ce-
menterio, los sacerdotes businkas y guamakas nada sabian”.
(Isaacs, p. 301).

Hablando de las cercanias de Dibulla, dice el mismo autor:
“En las orillas del rio Enea, a inmediaciones de los dltimos ra-
males de la montafia, sobre las llanuras de Chanchico. . ., vi otro
cementerio, del cual saqué urnas de arcilla pequefias, de 40 a
45 centimetros de altura, por 15 o 20 de ancho, méas angostas
en la base y con tapas, sobre las cuales habia bustos de guerreros,
reinas y jefes. .. Hallé en las urnas huesos convertidos casi todos
en tierra, y unos discos también de arcilla...” (Isaacs, ibid.).
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Riohacha.—En 1894, el explorador francés Joseph de Brettes
(1894) recorrié la misma regién. En un breve informe habla
de sus investigaciones en la regién de Riohacha: “...j’ai fait
des fouilles & une lieue au sud de Rio Hacha sur les bords du
Rio Calancala. Ces fouilles ont amené la décotiverte de tres
curieuses poteries dont je vous donne ¢i-dessous un croquis; ces
poteries renferment des ossements. J’ai pu deterrer deux corps
de tinajas et un couvercle bien conservé”. (Brettes, 1894, pp. 212-
213). El dibujo que acompaiia el informe muestra una urna de
cuerpo aproximadamente cilindrico, cubierta por una tapa con
representacion antropomorfa de una cara humana. La urna
muestra dos agarraderas macizas laterales, tanto en la base del
cuello como en la parte baja de la tapa, que sobresalen horizon-
talmente. La cara de la tapa estd adornada con una nariguera
anular.

Pueblo Bello—En 1937, Gustaf Bolinder (1942) efectud
algunas excavaciones en la region de Pueblo Bello, actualmente
poblacién mestiza situada en la vertiente meridional de la Sierra
Nevada, a unos 1.200 metros de altura sobre el mar. Bolinder
encontré en las orillas del rio varias pequenas elevaciones natu-
rales rodeadas de hileras de piedras y utilizadas como lugares
de entierro en grandes urnas. En la superficie estos entierros
estaban marcados por acumulaciones irregulares de piedras. Se
excavaron dos de estos cementerios, con un total de doce en-
tierros. La somera descripcién que Bolinder hace del contenido
de estas tumbas no deja lugar a duda de que se trata de mate-
riales estrechamente relacionados con los de La Mesa. Se halla-
ron grandes urnas que, aunque carentes de toda decoracién an-
tropomorfa, se asemejan en detalle a las halladas por nosotros.
En el cuello de las urnas se observan las mismas agarraderas
en forma de protuberancias planas macizas, sobresaliendo late-
ralmente (Bolinder, 1942, Figs. 2-3, pp. 12-17). Dentro de las
urnas se encontraron restos de esqueletos humanos y, fuéra o
dentro de las urnas, se hallé6 gran nimero de vasijas, cuentas de
collar y volantes de huso. Las vasijas ilustradas por Bolinder
(ibid. Figs. 7-8) corresponden en detalle a tipos hallados en La
Mesa y las cuentas tubulares de cuarcita (ibid. Fig. 13) se corres-
ponden asimismo. Algunas de las cuentas halladas en Pueblo
Bello eran de concha, y también fueron encontrados en las urnas
dos objetos de oro que desafortunadamente no estin descritos.
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Bolinder, juzgando por el gran tamafio de las urnas, que a veces
alecanzaban una altura de 70 centimetros (sin tapa), cree que se
trataba de entierros primarios, pero nos parece que no hay evi-
dencia para tal suposicion, y que méis bien eran entierros secun-
darios, salvo que alli utilizaban urnas algo méas grandes que en
otros lugares.

Rancho Valerio.—En 1950 el ingeniero suizo, doctor Yves
Pret, recorrié parte de la hoya del rio Guatapuri que desciende
al noreste del rio Azicar Buena, de las faldas de la Sierra
Nevada, y encontré un sitio en el cual excavé varias urnas fune-
rarias. Agradecemos al doctor Pret la amabilidad de haber puesto
a nuestra disposicién sus notas y croquis referentes a este hallaz-
go y que nos sirven aqui de base para la descripcion de este
conjunto.

El sitio del rio Guatapuri dista aproximadamente 15 kilo-
metros de Valledupar y se encuentra mas o menos a un kilome-
tro de distancia rio arriba de la desembocadura de la quebrada
Morro. El lugar de los hallazgos se encuentra algo al norte del
sitio denominado Rancho Valerio, en la orilla oriental del rio
Guatapuri, aproximadamente a 400 metros sobre el nivel del
mar. Localizado sobre una loma cubierta de escasa vegetacion,
deja reconocer en la superficie los vestigios de una serie de cons-
trucciones diseminadas sobre una gran extensién de terreno. Se
observaron nuevamente tres tipos de construcciones liticas: vi-
viendas, terrazas y entierros. Los sitios de vivienda constan de
circulos de piedras y generalmente estdn bastante distantes entre
si. En sus inmediaciones se observan muros de contenciéon for-
mando terrazas. Los sitios de entierro son pequeiios timulos
artificiales, a veces en pares o en grupos, también situados cerca
a las casas. Cada timulo estd marcado por una acumulacién
eliptica de grandes piedras redondas traidas del rio, teniendo
los timulos un didmetro promedio de unos 6 metros. Debajo de
cada timulo se hallaron varios entierros marcados en la super-
ficie por un circulo de piedras aproximadamente de 2.30 metros
de diametro.

Se excavaron cuatro entierros, conteniendo cada uno una
sola urna funeraria. En tres de las urnas se encontraron restos
muy desintegrados de huesos humanos, cuentas de collar y un
hacha de piedra. Las urnas de Rancho Valerio tienen forma
ovoidal, con base redondeada y ancho cuello cilindrico que se
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abre levemente hacia la boca. El borde vertical termina en un
labio redondeado. Las medidas de un ejemplar representativo
son las siguientes: altura total: 78 centimetros; altura del cuello:
22 centimetros; didmetro maximo del cuello: 45 centimetros;
diametro de la abertura: 48 centimetros. Las urnas estaban cu-
biertas de tapas semiesféricas. El material es ceramica roja bas-
tante tosca, sin decoracién alguna. Dentro de las urnas se halla-
ron numerosas cuentas de collar manufacturadas de cuarcita
roja y rosada, asi como de diversas piedras verdosas y grisosas.
Las formas de las cuentas son: tubulares largas, tubulares leve-
mente fusiformes, esféricas y discoides. Asociada a una urna se
encontré un hacha de piedra, de forma trapezoide que mide 11
centimetros de largo, por un ancho maximo de 5.5 centimetros.

Rio Seco.—En 1951 recibimos noticias de un extenso sitio
de entierros situado en las orillas del rio Seco, en la zona deno-
minada Potrero de Morillo. A principios de 1952, por sugerencia
nuestra, el sefior Joaquin Parra Rojas, entonces Director del
Instituto Etnolégico del Magdalena, inici6 una serie de excava-
ciones en esta regién, que llevaron al hallazgo de un conjunto
importante para la definicion del complejo funerario en cuestion.
Las excavaciones abarcaron varios sitios de entierros que con-
tenian urnas funerarias. La somera descripcion que damos a
continuacién se basa en un rapido estudio de la coleccion, poco
después de haberse efectuado las excavaciones, asi como en con-
versaciones con el sefior Parra Rojas y en una serie de fotogra-
fias que éste tuvo la gentileza de obsequiarnos.

El rio Seco desciende de la vertiente oriental de la Sierra
Nevada entre las faldas hoy estériles y cubiertas casi inicamente
de paja. A unos 800 metros de altura, sobre una serie de leves
elevaciones que se observan a lo largo del rio y que son de origen
natural, se hallaron acumulaciones de piedras grandes redondas,
evidentemente traidas del lecho del rio, formando pequefios mon-
ticulos. El didmetro de cada monticulo es de 5 a 6 metros. Des-
pués de remover esta capa de piedras, se encontré casi inmedia-
tamente debajo de un delgado estrato de tierra, gran nimero de
urnas funerarias de entierro secundario, asociadas a las cuales
se hallaron vasijas, adornos y utensilios de trabajo. Las urnas,
todas manufacturadas de una arcilla tosca de color rojo-carmelita,
aparecen bajo varias formas: algunas son ovoidales con ancho
cuello en forma de cono truncado invertido; otras son subglobu-
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lares, y una tercera categoria consiste en urnas casi globulares
con muy corto cuello y borde evertido. En su mayoria estas urnas
se encontraron cubiertas de tapas aproximadamente semiesféri-
cas, pero no esta claro si se trata de tapaderas especialmente
hechas o simplemente de recipientes invertidos. Algunas de las
urnas tienen gruesas asas en forma de D, uniendo la base del
cuello con la parte superior del cuerpo del recipiente.

En asociacién directa con estas urnas se encontré gran
ntimero de vasijas, algunas similares o practicamente idénticas
a las encontradas por nosotros en La Mesa, otras claramente
piezas importadas desde el valle del rio Rancheria, ya que se
trata de vasijas pertenecientes al periodo Portacelli. Son peque-
flas copas finamente trabajadas y con la caracteristica decora-
cién pintada representando hileras de aves (Reichel-Dolmatoff,
1951, Lams. XI, XII, XIV). Ademads, se encontraron varios ador-
nos de cobre, oro y cobre dorado, de evidente tipologia tairona,
que corresponden en detalle a los encontrados por Mason (1936,
Pl. CXLVII, nos. 1-2, 4), en Gairaca. Se hallaron también algu-
nos adornos de concha, volantes de huso y varias hachas de
piedra de forma trapezoide. Asociados a una urna se encontraron
varios objetos de hierro forjado, en forma de gruesas placas
triangulares alargadas, de unos 15 centimetros de largo. Estos
objetos parecen haber sido destinados a ser transformados en
hachas o cavadores y posiblemente se trata de una forma estan-
dardizada para el comercio entre espafioles e indios, ya que las
piezas coinciden en detalles.

Del rapido examen que pudimos hacer de esta coleccion,
obtuvimos la impresién de que no se trataba de un conjunto
perteneciente a una misma fase de desarrollo, sino que los dife-
rentes grupos de urnas representaban unidades distintas en un
sentido cronolégico y estilistico. En efecto, parece tratarse de
una secuencia que comienza con elementos caracteristicos de La
Mesa, asociados con las vasijas de Portacelli, y que termina con
la urna a la cual estaban asociadas las hachas de hierro. Pero,
tal como dijimos, esta impresién se basa s6lo en una apreciacion
de los rasgos més generales que pudimos observar durante nues-
tro corto examen. Seria de maxima importancia que Parra Rojas
publicase un andlisis detallado de las piezas y de sus asociaciones,
va que los materiales de rio Seco tipologicamente son muy va-
riados y prometen aclarar ante todo el problema de las rela-
ciones cronoldégicas entre las culturas Tairona, Portacelli y La
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Mesa. (Reichel-Dolmatoff, 1951, pp. 190 - 198). Dejamos, pues,
abierta esta cuestion y esperamos que ese material no quede
inédito.

Hato Nuevo.—En 1953, el doctor Dario Suescin, entonces
encargado de las obras de explotaciéon en la zona carbonifera de
El Cerrejon, valle del rio Rancheria, comunicé al Instituto Co-
lombiano de Antropologia el descubrimiento de un sitio arqueo-
logico en la vecina region de Hato Nuevo. El caserio de Hato
Nuevo dista unos 15 kilometros en linea recta de Barrancas
(Reichel-Dolmatoff, 1951) y esta situado al pie de las ultimas
estribaciones nor-orientales de la Sierra Nevada, sobre las orillas
del rio Rancheria. Tuvimos la ocasiéon de visitar el sitio en com-
pania del sefior Joaquin Parra Rojas, en misién del Instituto,
pero desafortunadamente la mayoria de los objetos ya habia sido
destrozada por la gente de la regién, y tuvimos que limitar
nuestras excavaciones a una pequeila zona que aun quedaba
intacta.

El sitio arqueolégico se encuentra aproximadamente a medio
kilémetro al este de la poblacién, en una zona de barrancos muy
erosionados y profundamente disectados por zanjas y grietas. En
un pequefio terreno elevado, rodeado por todos lados de profundas
grietas, se hallé6 una urna funeraria y varios fragmentos de al-
gunas otras, todo a una profundidad de 80 centimetros de la
superficie. La urna, y a juzgar por los otros fragmentos tam-
bién las demas, tiene forma ovoidal y carece de cuello. La altura
total es de unos 35 centimetros. En la parte superior del cuerpo
del recipiente se encuentra una cara modelada de manera muy
tosca y estilizada. La representacion consiste de un abultamiento
aproximadamente semiesférico, de unos 12 centimetros de dia-
metro, limitado en su parte superior por una gruesa arista trans-
versal. Los rasgos faciales consisten en una gran nariz curva, la
boca y los ojos, estos tres tltimos modelados de cuerpos elipticos
gruesos, con incision longitudinal. Lateralmente, es decir, conti-
nuando los extremos de la arista que corre sobre la parte supe-
rior de la cabeza, se encuentran dos prolongaciones en forma
de S, que consisten en gruesas tiras aplicadas, que representan
aparentemente los brazos. Las urnas estaban cubiertas de gran-
des fragmentos en lugar de tapas y contenian algunos restos
muy deteriorados de huesos humanos. El material ceramico es
arcilla ocre rojiza, que contiene abundantes inclusiones de arena
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cuarzosa. La superficie es d4spera y muestra muchas irregulari-
dades. Junto a las urnas se encontré un hacha de piedra gris, de
forma trapezoide ancha. La gente de la region nos informo, ade-
maés, que con frecuencia se hallaron dentro de estas urnas nume-
rosas cuentas de collar de cuarcita, asi como volantes de huso.

Rio Tapias.—En 1955 el sefior Aquileo Parra, residente en
Camarones, poblacién situada entre Riohacha y Dibulla, encon-
tr6 en las orillas del rio Tapias varias urnas antropomorfas. No
conocemos los detalles de este hallazgo, pero pudimos examinar
dos de las tapas. La una consiste en un casquete en forma de
cono truncado y representa el tronco de una persona, sobre el
cual se levanta una cabeza ancha y por arriba plana, aproxima-
damente triangular vista de frente. Dos brazos curvos se mode-
laron y aplicaron sobre el torso y tres pequefias protuberancias
semiesféricas marcan los senos y el ombligo. En el cuello se
aplicaron dos collares, el uno en forma de franja sencilla con
incisiones transversales, el otro como una franja que lleva cinco
pequefios adornos zoomorfos modelados (ranas?). Aproximada-
mente debajo de los codos salen agarraderas horizontales maci-
zas. Los ojos estin formados por protuberancias elipticas, con
incisién longitudinal. La nariz consiste en una arista modelada,
larga y prominente. La oreja izquierda estd adornada con un
gran pendiente modelado, que cae hasta la altura del hombro,
formado por un cuerpo alargado compuesto de pequefias pelotas,
aparentemente simulando cuentas. Del lado derecho de la cara
se ve solamente el plan donde se fracturé la oreja y su adorno.
La cabeza parece cubierta de una especie de gorro, indicado por
una ancha arista plana decorada con lineas incisas y puntos
impresos. El vértice de la cabeza es plano y lleva cinco per-
foraciones que se extienden en hilera de oreja a oreja. Algunas
pequefias perforaciones circulares se encuentran también en el
borde interior de la tapa y parecen haber servido para amarrarla
sobre la urna. En la cara se observan ademas dos rasgos de
interés: debajo de cada ojo se encuentran dos lineas incisas para-
lelas, aparentemente indicando lagrimas. Hemos observado este
rasgo ya en las urnas de Los Cocos (Reichel-Dolmatoff, 1951,
pp. 163-165, Lam. XVI), donde estas ligrimas estan represen-
tadas por medio de pintura. Otra caracteristica es la siguiente:
la nariz esta adornada con una nariguera modelada de la misma
arcilla, cuya forma es la de un clavo torcido, es decir, ambos
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extremos del grueso anillo terminan en discos planos a manera
de cabeza de clavo. De especial interés es el que esta nariguera
que se representa como pasando por el tabique perforado de la
nariz, no cuelga simétricamente de éste, sino se representa en
posicién tal que su abertura mira hacia el lado derecho de la
cara y no hacia abajo. La tapa estd hecha de arcilla roja grisosa,
algo granulada. Entre las inclusiones arenosas se notan peque-
fias particulas de conchas, pero no esta claro si éstas se anadie-
ron como desgrasante o si estaban contenidas ya en la arena que
se mezcl6 con la arcilla. La altura total de la tapa es de 26 cen-
timetros y el diametro maximo de su base mide 22 centimetros.

La segunda tapa consiste en un cuerpo campaniforme, sobre
el cual se levanta una cabeza relativamente pequena. La forma
de la cabeza es aproximadamente triangular, aplanada por arriba
v con una profunda depresiéon ovalada en cuyo fondo se encuen-
tran varias perforaciones. Los ojos son cuerpos elipticos protu-
berantes, con incisién longitudinal y la nariz es una pequeha
protuberancia redonda a la altura de los ojos. La boca consiste
en una corta incision horizontal. Ambas orejas llevan grandes
adornos que caen sobre los hombros, formando cadejos compues-
tos de multiples anillos. Sobre el pecho cuelga un collar que con-
siste en una tira aplicada, de la cual se desprenden cortos cuerpos
en un sentido perpendicular. La nariz lleva una nariguera en for-
ma de ldnula gruesa, con seis puntos decorativos impresos. En
la parte superior de la cabeza, formando el borde de la depresién
ovalada, se observa una arista con lineas incisas y puntos im-
presos, representando un gorro parecido al de la pieza arriba
descrita. Los senos y el ombligo estidn indicados por pequeinos
cuerpos semiesféricos aplicados y dos agarraderas macizas sobre-
salen horizontalmente de la mitad del cuerpo campaniforme. El
material ceramico corresponde en detalle al descrito para la
primera tapa. La altura total es de 29 centimetros.

Los Venados.—En el Museo del Colegio Biffi, de los Her-
manos Cristianos, en Barranquilla, se encuentra la tapa de una
urna funeraria que, segun el catdlogo, procede de Los Venados
y que contenia restos humanos. Este lugar queda cerca de las
orillas del rio Garupal, que desciende de las faldas meridionales
de la Sierra Nevada y corre luégo en direccién sur-oriental para
desembocar en el rio Cesar. El objeto en cuestién es una tapa
en forma de gran casquete, sobre cuyo lado se modeld una cara
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humana. Los ojos consisten en aristas elipticas aplicadas, sepa-
radas por una profunda incisién longitudinal. Sobre ellos se
modelaron y aplicaron las cejas en forma de dos arcos que se
unen en la mitad para continuarse luégo en una nariz promi-
nente, de dorso curvo y tabique perforado, pero no adornada.
La representacién de la boca es parecida a la de los ojos, pero
algo mas grande. Lateralmente se modelaron y aplicaron las
orejas que muestran perforaciones circulares en el lobulo. Toda
la cara estd enmarcada por una gran arista curva que delimita
las facciones de la demas superficie del casquete. La tapa esta
manufacturada de arcilla de color rojo-carmelita obscuro, con un
desgrasante de arena medianamente fina. La superficie estda muy
bien alisada y toda la pieza se encuentra en buen estado de con-
servacién. La altura total es de 13.5 centimetros, con un dia-
metro maximo de 12.5 centimetros.

En 1958 visitamos Los Venados, pero, segiin se nos infor-
mé en la localidad, el sitio donde se habian hallado las urnas
en afios anteriores, habia desaparecido en una creciente del rio.
Sélo pudimos recoger algunos fragmentos ceramicos que se en-
contraron diseminados superficialmente al pie del barranco del
rio. Las caracteristicas de este material, un total de 64 fragmen-
tos, son las siguientes: todos los fragmentos pertenecen a varios
recipientes grandes, aparentemente tinajas o urnas, de unos 40
a 50 centimetros de altura. La forma parece haber sido ovoidal
o subglobular, con base redondeada y carente de cuello propia-
mente dicho. El material es arcilla rojiza con abundantes inclu-
siones cuarzosas blancas. La superficie es algo aspera e irregular
y la técnica de manufactura fue la de tiras superpuestas a juzgar
por el tacto, la fragmentacion y aun el aspecto del interior. Los
bordes son levementes evertidos, de seccion redonda, pero hay
dos ejemplares en los cuales el extremo adelgazado de la pared
se dobld hacia afuera y abajo hasta adherirse otra vez a la parte
exterior del recipiente. Este tipo de borde es evidentemente muy
parecido al de la ceramica utilitaria de Portacelli. Por lo demas,
el material no se presta para mayores comparaciones ya que
carece de decoracién u otras caracteristicas especificamente dis-
tintivas.

Trataremos ahora de comparar estos diversos hallazgos entre
si. Los materiales de La Mesa, Pueblo Bello, Rancho Valerio,
Rio Seco, Rio Enea y Rio Tapias, coinciden, como hemos visto, en
muchos detalles. En todos estos sitios se trata de grandes urnas
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de entierro secundario depositadas debajo de caracteristicas acu-
mulaciones de piedra. En todos los casos (excepto en el Rio Enea,
de donde faltan informaciones) se hall6 un ajuar parecido con-
sistente de vasijas que se asemejan, de cuentas tubulares de
cuarcita, de hachas trapezoides, volantes de huso y generalmente
objetos de oro o cobre. Las urnas antropomorfas (La Mesa, Rio
Enea) se asemejan ya que se trata de representaciones de ca-
bezas en la tapa, adornadas de narigueras y orejeras, y las
deméas urnas muestran muchas paralelas estilisticas y tecnolé-
gicas. La tapa de Los Venados y el material de urnas de Hato
Nuevo también pueden incluirse en este conjunto. La primera
es muy semejante a las tapas de La Mesa y las tltimas se
parecen en muchos detalles a los objetos del Rio Tapias. En el
cuadro de la pagina siguiente hacemos una lista de los rasgos
mas distintivos de estos hallazgos de urnas funerarias.
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Aunque podemos discernir asi en el conjunto de los sitios
discutidos aqui, una amplia base comin asi como ciertas para-
lelas en detalles estilisticos y tecnolégicos, por otro lado las di-
ferencias son ocasionalmente tan marcadas que seria dificil atri-
buir los vestigios a una sola época temporal o a una cultura muy
homogénea. Si observamos por ejemplo los conjuntos de tres
sitios: La Mesa, Rancho Valerio y Rio Seco, que son tan vecinos,
vemos que difieren en muchos aspectos que sugieren que tal vez
no se traté de un desarrollo coetdneo, sino de diversas etapas
cronolégicas o de culturas algo diferenciadas entre si. Con la
urna de las hachas de hierro, de Rio Seco, tenemos sé6lo una fecha
final aproximada de estos desarrollos, pero su duracién total,
desde el primer comienzo de una configuracion caracteristica
del complejo, bien puede haberse extendido a través de varios
siglos anteriores.

Como observacién final anadiremos que en gran parte del
territorio donde se hallan vestigios de la cultura de las urnas
existen petroglifos grabados en las rocas, a veces en las cerca-
nias de los sitios arqueolégicos. (Cotes, 1945; Isaacs, 1884, Pl
1-4; Mason, 1931, Pl. I-V; 1936, Pl. LXV, Figs. 2-3; Pérez de
Barradas, 1941, pp. 12-15). Este dato puede ser de interés a la
vista de nuestras comparaciones ulteriores.

III

RELACIONES CON LA CULTURA TAIRONA

Al tratar de localizar el complejo de La Mesa en tiempo y
espacio, el primer problema que se nos plantea es el de su rela-
cién con la vecina cultura Tairona. Pero antes de proceder a un
andlisis comparativo debemos examinar la evidencia relativa a
la posicién cronolégica, que puede observarse en La Mesa y los
sitios que tentativamente hemos relacionado con el complejo.

En términos generales se puede afirmar que las urnas fu-
nerarias de entierro secundario ocupan en la arqueologia colom-
biana una posicién cronolégica relativamente reciente. En ningtn
caso hemos observado su existencia en sitios de tipo formativo
v en el norte del pais aparecen por primera vez en el periodo
de Tierra Alta (Reichel-Dolmatoff, 1958, pp. 50-51), es decir,
en una fase de desarrollo cultural bastante tardia. En efecto,
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las urnas funerarias son caracteristicas de la gran época que
hemos designado como Invasionista (Reichel-Dolmatoff, 1956,
pp. 801-302) y cuyos vestigios mas recientes en Colombia al-
canzan hasta la conquista espafiola. Una serie de elementos espe-
cificos se observan en La Mesa y en los sitios relacionados,
indicativos también de su reciente posicion cronolégica. Podemos
mencionar la asociacion en La Mesa y Rio Seco con vasijas de
Portacelli; las agarraderas caracteristicas de La Mesa se halla-
ron en El Porvenir (Reichel-Dolmatoff, 1951, pp. 275, 278, 279) ;
la gran semejanza entre las tapas antropomorfas del Rio Tapias
y las de Tamalameque (Reichel-Dolmatoff, 1953, Lam. XX) ; la
asociacion de objetos metalicos en lo general y la de narigueras
de tipo reciente (cf. Rio Tapias) en lo especial (Reichel-Dolma-
toff, 1958, Fig. 2, Nros.: 1-2, p. 91), y desde luego, las hachas
de hierro de Rio Seco. Ya que La Mesa y los sitios emparentados
caen todos esencialmente dentro de la gran etapa Invasionista,
se puede pensar en una contemporaneidad, al menos parcial, con
la cultura Tairona. Pero aqui cabe una advertencia: ni dentro
de la cultura Tairona, ni dentro del conjunto de las urnas fune-
rarias aqui descritas disponemos aun de una escala temporal
adecuada. Por consiguiente, todavia no podemos comparar uni-
dades cronolégicas mas pequenas sino debemos contentarnos for-
zosamente con comparar grandes conjuntos de duracién ailn
indeterminada y probablemente coetaneos s6lo en ciertas fases
de su desarrollo, pero no necesariamente en todas.

Al comparar ahora La Mesa con las manifestaciones de la
cultura Tairona, debemos primero tener en cuenta que se trata
ante todo de comparaciones entre complejos ceremoniales, en
tanto que nos referimos a sitios de entierros. Veremos en primer
iugar de qué informaciones se dispone acerca de las costumbres
funerarias de los antiguos Tairona. Son dos nuestras fuentes al
respecto: las descripciones de los cronistas del siglo XVI y la
arqueologia. Consideremos primero los datos histéricos. Oviedo
(II, pp. 313-314) observé en 1514, en las inmediaciones de la
actual ciudad de Santa Marta, la siguiente costumbre: “... se
hall6 que en algunos Aposentos apartados de las Casas, adonde
moraban, tenian los Huesos, i Cenicas de sus Antepasados, que
los conservaban en algunas Urnas, o Vasos grandes de Tierra co-
cida, pintados: i otros no osaban quemarlos, sino desecados al
fuego, i cubiertos con mantas de Algoddn, los tenian con gran
reverencia, i en las Mantas ponian algunas Cadenillas de Oro, i
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Planchuelas delgadas”. Juan de Castellanos (1847, pp. 258, 276),
quien también conocié personalmente la regién de Santa Marta,
alrededor de 1545, da una detallada descripcion de las sepulturas
que él excavo. Dice que la forma del entierro era la de un pozo
profundo con una béveda lateral cubierta de lajas, dentro de la
cual estaba sentado el cadaver sobre un banquillo, adornado de
collares y objetos de oro, y acompafiado por vasijas conteniendo
alimentos. Pedro Simén (1882, V, p. 34), hablando de los indios
de Bonda (a 15 kilometros de Santa Marta) en la época de 1575,
dice lo siguiente: “...pusieron los cuerpos a fuego manso sobre
barbacoas, cogiendo el graso, por ministros que para esto tienen
sefialados, en ciertos vasos, de que beben los mas aventajados
en la guerra, y después acaban de convertir en ceniza el cuerpo”.
Hablando de los indios de la regién de Santa Marta en lo general,
el mismo cronista da una descripcién diferente cuando dice: “En
muriendo la persona, le doblaban antes de enfriarse el cuerpo,
y asi la enterraban... en bévedas, con sus joyas, mujeres y es-
clavos”. (Ibid. V, p. 218).

La pseudomomificacion desde luego no excluye el entierro
secundario en urnas, pero en el tipo de entierro descrito por
Castellanos si parece tratarse de un entierro primario definitivo.
Aunque, como veremos mas adelante, las investigaciones arqueo-
l6gicas han demostrado que los Tairona tuvieron diversas formas
de entierro, es muy probable que en la zona de Santa Marta
descrita por los cronistas, se haya tratado de dos culturas abo-
rigenes vecinas pero distintas, practicando los grupos del litoral
el entierro secundario en urnas, mientras que los grupos de las
estribaciones montafiosas practicaban mas bien el entierro pri-
mario en bévedas o en pozos recubiertos de lajas. En efecto, la
descripcién que hace Oviedo en 1514 de las urnas funerarias,
corresponde a un grupo costanero que este mismo autor carac-
teriza ademés por: antropofagia, cabezas de trofeo, collares de
dientes humanos (Owviedo, VI, p. 139) y grandes tambores col-
gantes, de madera (ibid. VI, p. 137), elementos todos que no
aparecen en las descripciones que los cronistas dan de los Tai-
rona de las estribaciones. Ya que sobre este tema de las diferen-
cias culturales entre el litoral y la sierra se han presentado datos
en otro lugar, a los cuales puede referirse el lector (Reichel-
Dolmatoff, 1951, pp. 60-61; 1953, pp. 24-25) nos queda por re-
visar lo que la arqueologia ha podido descubrir hasta ahora
acerca de las costumbres funerarias de los Tairona.
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Seglin nuestros conocimientos actuales, los Tairona proto-
histéricos y prehistéricos tardios, practicaban dos formas de
entierro: el entierro primario definitivo en pozos o sepulturas
més o menos profundas, frecuentemente revestidas y cubiertas
de grandes lajas; y el entierro secundario en urnas. Algunos
entierros del tipo descrito por Castellanos (c¢f. supra) fueron
excavados cerca de San Pedro Alejandrino, en las inmediaciones
de la ciudad de Santa Marta, por Francis C. Nicholas, en 1885
(Mason, 1931, pp. 23-24). Los materiales hallados en estos en-
tierros se encuentran en el American Museum of Natural His-
tory, New York, y no han sido estudiados atin sisteméaticamente,
pero a juzgar por las someras lineas que Mason dedica a ellos,
se trata de objetos pertenecientes a la cultura Tairona. El mismo
Mason encontré algunos entierros en tumbas recubiertas de lajas,
en varios sitios, pero hallé también gran numero de urnas fu-
nerarias en la bahia de Gairaca, al este de Santa Marta (Mason,
1931, pp. 25-31), aunque en el mismo sitio se encontraron tam-
bién entierros primarios aparentemente definitivos. En las bahias
de Nahuange y Palmarito, aiin mas hacia el Este, se encontraron
asimismo entierros en urnas (Mason, 1931, pp. 37, 39, 47),
mientras que en esta ultima localidad y en la bahia de Guacha-
quita, se encontraron entierros primarios en posicién de cuclillas
(ibid. pp. 40, 47). Otras urnas se encontraron en la zona de los
Céngolos, también cerca de Santa Marta (ibid. pp. 58-59). Mas
hacia el Este, Mason (ibid. pp. 127-130) menciona algunas urnas
en el litoral de Dibulla y Riohacha, asi como en Bongd, un sitio
en las estribaciones de la Sierra Nevada. En Pueblito, el sitio
principal explorado por Mason, no se encontraron entierros en
urnas sino sélo sepulturas revestidas y cubiertas de lajas. Gre-
gory Mason (1940, pp. 211-214; 303-304), quien en 1936 tam-
bién excavé en Gairaca, encontré6 asimismo urnas funerarias y
sugiere que en un caso puede haberse tratado de un entierro
primario dentro de una urna, pero esta interpretacion es muy
discutible. En el curso de nuestras propias excavaciones en la
regién general de Santa Marta, entre 1946 y 1950, no hallamos
entierros de ninguna clase, ya que limitamos nuestras investi-
gaciones principalmente a sitios de habitacién. Es de observar
que en todos los casos, las excavaciones citadas se efectuaron en
sitios pertenecientes esencialmente a una sola época cultural.

Ahora bien: si se considera a grandes rasgos el conjunto
excavado en La Mesa, se diria a primera vista que tiene poco
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o ningun parentesco con la cultura Tairona. Al hablar de un
estilo Tairona pensamos en construcciones de lajas talladas, en
vasijas negras de formas complejas, en silbatos finos biomorfos,
hachas monoliticas, ete., y estos elementos evidentemente no apa-
recen en La Mesa. En cambio alli encontramos rasgos que pare-
cen propios a un nivel cultural inferior: viviendas dispersas,
toscas urnas, vasijas burdas, representaciones humanas rudi-
mentarias. Pero esta impresion es enganosa y tan pronto como
entramos en el analisis de detalles debemos forzosamente cam-
biar de criterio.

Una comparacién entre las urnas funerarias descritas en
la literatura arqueolégica sobre la cultura Tairona con las exca-
vadas por nosotros en La Mesa, muestra ciertas paralelas signi-
ficativas. En efecto, las urnas de la zona de Santa Marta, sobre
todo las de Gairaca, se encontraron en grupos, formando verda-
deros cementerios. Manufacturadas de cerdmica roja mas bien
burda, estas urnas aparecen bajo formas globulares, subglobu-
lares u ovoidales, provistas a veces de bases anulares y de cuellos
cilindricos anchos, mas o menos altos. Muchas, aunque no todas
Jas urnas, son antropomorfas, indicandose las facciones y demas
rasgos humanos, asi como también los adornos personales, por
medio de aplicaciones modeladas. Asociadas a ellas se encuen-
tran vasijas de tamafio menor, cuentas de collar, adornos de
concha y objetos metélicos de oro y cobre. Al considerar ahora
ciertos detalles pormenorizados, las semejanzas son mas fuertes
atin. Los rasgos antropomorfos de ambos grupos de urnas coin-
ciden en muchos aspectos: a) La franja horizontal que enmarca
la cara y desciende lateralmente hacia las orejas; b) La repre-
sentacién de los brazos como cuerpos extremadamente delgados
(cf. por ejemplo Mason, 1939, Pl. CLXVII y CLXVIII). En esta
Gltima ldmina, la urna muestra ademds cortas piernas con las
pantorrillas muy gruesas, tales como las que se observan en las
urnas de La Mesa. La representacién de los adornos personales
también coincide en muchos detalles: collares formados por una
franja aplicada, con incisiones transversales o puntos impresos;
orejeras anulares o en forma de cadejo; narigueras de diversas
formas (ibid. Pl. CLXXVII-CLXXIX, CXCIII). También coinci-
den en forma y material las cuentas tubulares de collar y las
hachas trapezoides bien pulidas, y finalmente observamos en
ambos casos la asociacién de los entierros o cementerios con
construcciones liticas o la alineacion de piedras.
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Estas comparaciones nos sugieren pues, que si existe un
parentesco significativo entre la cultura de La Mesa y las urnas
funerarias tairona del litoral. Pero es necesario subrayar aqui
que se trata de una comparacién entre complejos funerarios
solamente y no entre configuraciones culturales més amplias.
Si hablamos pues de parentescos, no queremos decir necesaria-
mente que se trata de una tradicién comin. Es pertinente enton-
ces destacar aqui también algunas diferencias que se observan
entre los dos conjuntos.

En primer lugar, en el caso de Santa Marta, no parece
tratarse de urnas manufacturadas con el fin expreso de servir
a un uso funerario, sino simplemente de grandes tinajas de uso
doméstico, cuyo empleo como urnas fue opcional. Muchas de
estas grandes tinajas antropomorfas se han encontrado en sitios
tairona sin ser utilizadas como urnas sino simplemente como
recipientes de uso doméstico. Las urnas antropomorfas de La
Mesa, en cambio parecen ser hechas con el propésito especial
funerario. No hemos encontrado fragmentos de ellas en los sitios
de habitacién, ni tampoco parece que estas urnas hayan sido
utilizadas antes del entierro, pues todas dan la impresién de ser
nuevas, hechas expresamente para su uso especifico como re-
ceptaculos de esqueletos. En segundo lugar, en las urnas del
litoral de Santa Marta, la cabeza antropomorfa siempre estd
representada en el cuello del recipiente, y no en la tapa como
es el caso en La Mesa. En la regién de Santa Marta, en efecto
no se usaban tapas especiales para las urnas, sino éstas se cu-
brian simplemente con otro recipiente més pequefio invertido o
con un fragmento grande de cerimica. Sin embargo, la idea da
manufacturar tapas a propésito para cubrir cierto tipo de va-
sijas, no falta en la zona de Santa Marta, ya que la mayoria
de las vasijas designadas como ofrendatarios llevan tapaderas
(Mason, 1939, pp. 356-360). Otras diferencias, pequenas pero
tal vez significativas, son las siguientes: en las urnas de La
Mesa los ojos se representan generalmente por una arista elip-
tica con incisién longitudinal, forma esta que difiere de la re-
presentacién correspondiente en la zona de Santa Marta, como
se ve en el material ilustrado por Mason y nosotros. En esta
Gltima regién nunca se marca la barbilla, como ocurre en La
Mesa, ni tampoco coincide la forma de las narices. Pero no obs-
tante estas pequefias diferencias estilisticas, las semejanzas pre-
dominan en tal grado que podemos concluir que las urnas de la
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zona del litoral y las de La Mesa son el producto de una inter-
accion cultural definida, aunque no necesariamente de culturas
estrechamente relacionadas. Antes de proceder debemos exami-
nar primero ciertos otros aspectos estilisticos, que parecen de
importancia.

Si bajo la denominacién “Cultura Tairona” entendemos un
conjunto caracteristico de elementos estilisticos y tecnolégicos,
situados dentro de cierto ambiente ecolégico y geografico, y
ocupando una posicion cronolégica reciente (tal como ha sido
descrito por Mason y nosotros), entonces, superficialmente por
lo menos se podria decir que La Mesa cae dentro de este con-
junto, es decir, pertenece a la cultura Tairona. Pero tan pronto
como tengamos en cuenta detalles y como comparamos las infe-
rencias sociolégicas mds amplias que se pueden derivar de los
vestigios, hay que constatar que se trata de dos formas culturales
bien distintas. En La Mesa se trata de poblaciones pequeias,
distantes entre si. No hay templos ni objetos de culto. No hay
caminos enlajados, ni canales, ni puentes; en otras palabras, no
hay las grandes obras publicas que caracterizan la cultura Tai-
rona. En La Mesa no se tallan las piedras que se utilizan en las
pocas construcciones, que ademas son pequenas y arquitecténica-
mente muy inferiores a las del territorio tairona de Santa Marta.
En La Mesa falta por completo la ceramica negra, tan caracteris-
tica en la cultura tairona; faltan las grandes bandejas, las sarte-
nes, los grater-bowls, los ofrendatarios, la cerdmica diminuta,
ete., todos elementos integrales del estilo tairona. También faltan
los silbatos y la multitud de objetos liticos finamente trabajados
como son las placas aladas, las hachas monoliticas y los bastones
pulidos. Falta asimismo la decoracién incisa de lineas finas, la
decoracién excisa, el motivo de la jeta felina con colmillos sa-
lientes, el motivo del ave con cresta y pico largo, el motivo del
reptil. En fin, lo que queda de “tairona” en el conjunto hallado
en La Mesa (y en los sitios emparentados) son la alineacién de
piedras; algunas semejanzas de forma en las vasijas; las cuentas
de collar de cuarcita y las pequefias ranas de cobre que se halla-
ron en Rio Seco. Por cierto, hay un conjunto estilistico que
aparece claramente tanto en La Mesa como en los sitios tairona:
las urnas con sus representaciones antropomorfas y su decora-
cién aplicada. No cabe duda de que aqui hay un parentesco muy
marcado, pero ahora se plantea la pregunta: ;es este estilo ver-
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daderamente propio de la cultura Tairona, o es acaso un ele-
mento intruso?

Si analizamos la cerdmica tairona se observan en ella dos
estilos principales bien definidos. Es més, lado a lado aparecen
en ella dos conceptos artisticos, dos modos de representacion
biomorfa, dos maneras distintas de utilizar el medio de la arcilla
y de darle forma. Uno de estos dos estilos es el que caracteriza
lo tairona en el sentido de una cultura avanzada tecnolégica y
estilisticamente; el otro es méas “primitivo” por decirlo asi, es
més burdo pero més libre, y con él se encuentran semejanzas
con culturas arqueolégicas distintas y muy dispersas sobre gran-
des areas. Por el momento nos referiremos a estos estilos como
Tairona Propio y Tairona Asociado. Trataremos de definirlos en
mas detalle.

Estilo Tairona Propio: en lo que se refiere a las formas
generales de la ceramica, este estilo se observa principalmente
en vasijas de silueta compuesta, copas con fuerte 4ngulo perifé-
rico u hombro muy marcado, tetrapodes, vasijas dobles o de pico
tubular, vasijas de base anular y alto cuello cilindrico. La deco-
racion es excisa (tridngulos con disco central; espirales sencillas,
dobles o sigmoideas), incisa con lineas finas y triangulos de
cortas lineas paralelas; modelada representando: reptiles, aves,
murciélagos, felinos, ranas, animales antropomorfizados. La ma-
voria de las ocarinas y pequeilas representaciones biomorfas
pertenecen a este estilo. Muy caracteristicas son: cabezas de
ave con pico curvo y una cresta de espirales en la cabeza; repti-
les con arruga interocular, hileras de dientes y el extremo del
hocico formando una voluta; culebras enrolladas y decoradas
con tridngulos excisos o incisos, con punto central; felinos con
lengua saliente y grandes colmillos; animales antropomorfiza-
dos o representaciones humanas con grandes atavios semicircu-
lares en la cabeza; personajes sobre cuya propia cabeza se ve
otra de un animal; aves estilizadas modeladas con alas abiertas
en la parte superior de vasijas negras; ranas o sapos modelados
que parecen trepar por el borde de vasijas, generalmente copas.
En si, estas piezas y su decoracién no se manufacturaron ana-
diendo material, sino modelando la pieza entera y luégo decorén-
dola con instrumentos cortantes o punzantes, trabajando en una
arcilla ya bastante seca. Es un arte de precisiéon y simetria.
Muchas veces los objetos parecen sobrecargados de detalles de-
corativos y en ocasiones la utilidad de la pieza se sacrifica a una
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forma compleja. En las representaciones biomorfas es caracte-
ristico el énfasis que se pone en la representacién detallada de
la zona oral, lo que con frecuencia da cierto aire de ferocidad a
las cabezas asi tratadas. Elementos del mismo estilo se observan
luégo en los finos objetos liticos, asi como en la metalurgia.

Estilo Tairona Asociado: en lo que se refiere a las formas
de la ceramica, éstas son sencillas y compactas, predominando
cuerpos globulares, subglobulares, ovoidales, grandes bandejas y
platos. Son frecuentes las bases anulares bajas, las asas verti-
cales u horizontales en forma de D y los bordes evertidos gruesos.
Muchos recipientes muestran un dngulo algo saliente en la re-
gion donde se une el cuello con el cuerpo, y los recipientes en
forma de copa o de vasija aproximadamente cilindrica tienen
a veces un hombro algo angular, decorado con muescas impresas.
Es caracteristico que el material generalmente es arcilla roja
algo burda. La decoracién es predominantemente aplicada y
combinada con punteado y con algunas lineas gruesas incisas
profundamente. Son tipicas las franjas aplicadas y luégo ador-
nadas con grandes puntos impresos, formandose asi un motivo
que parece una especie de cadena. Hileras de pequefias muescas
se encuentran con frecuencia en los bordes, hombros o bases.
Las representaciones antropomorfas muestran caras en la pared
del cuello de tinajas o vasijas més pequefias, indicAndose a veces
las extremidades u otras partes de la figura humana, en la parte
superior del recipiente. La cara estid generalmente enmarcada
por un marco formado por aristas aplicadas, corriendo horizon-
talmente sobre la frente una arista y en angulo recto descen-
diendo lateralmente dos, en la zona de las orejas. Los ojos con-
sisten con frecuencia en pequefias pelotas aplicadas en forma de
“grano de café”, pero también existen ojos modelados o simple-
mente incisos o producidos por un punto impreso. Muchas veces
las cejas estdn aplicadas o modeladas, y forman dos arcos, que
en la mitad se unen y continiian en una sola arista ensanchada,
que forma la nariz. Las extremidades del cuerpo humano con-
sisten en largos y delgados brazos aplicados, y generalmente
también se colocaron aplicados pequefios cuerpos de arcilla indi-
cando: narigueras, orejeras, collares, brazaletes o ligaduras. Re-
presentaciones zoomorfas son muy escasas.

En la zona de Santa Marta, sea en el litoral o en las estri-
baciones montafiosas, estos dos estilos son claramente contem-
poréneos y aparecen juntos en el mismo sitio, sea una vivienda,
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un entierro o un templo. A veces, aunque no con frecuencia, los
dos estilos se observan en la misma pieza, como por ejemplo
cuando una cara antropomorfa del estilo Tairona Asociado apa-
rece en una copa negra con angulo periférico (Mason, 1939, PL
CC, Fig. 5), o cuando una cara ejecutada en el estilo Tairona
Propio, muestra cejas arqueadas (Mason, 1939, Pl. CCIV, Fig. 6;
Reichel-Dolmatoff, 1955, Lam. IX, Fig. 4). El motivo de la
lengua saliente, que pertenece al estilo Tairona Propio, se obser-
va a veces en el estilo Tairona Asociado (Reichel-Dolmatoff,
1951, Lam. XI, Fig. 6).

En resumen, es evidente que el estilo Tairona Asociado es
el que participa basicamente del complejo de La Mesa, mientras
que el estilo Tairona Propio se limita geograficamente a la regién
de Santa Marta y la vertiente norte de la Sierra Nevada.

Nos parece que la distincién entre estos dos estilos puede
servir de punto de partida para una somera investigacién sobre
los parentescos tanto de la cultura Tairona como del complejo
de La Mesa, con culturas arqueolégicas mas distantes. Antici-
pamos que nuestras interpretaciones y comparaciones que vie-
nen a continuacién, son de caracter altamente especulativo, pero
lJas avanzaremos como una hipétesis de trabajo que futuras in-
vestigaciones podran refutar o corregir.

v
COMPARACIONES GENERALES

Parece evidente que el complejo de La Mesa asi como el
estilo Tairona Asociado, comparten muchos rasgos con culturas
prehistéricas méas alejadas. En efecto, todo el conjunto de las
urnas funerarias del rio Magdalena (Reichel-Dolmatoff, 1943)
muestra semejanzas marcadas con los materiales descritos, en
tanto que persistentemente encontramos urnas de entierro se-
cundario —muchas veces antropomorfas—, en asociacién con
vasijas en forma de copa, con cuentas de collar, objetos de con-
cha, cobre u oro, asi como hachas pulidas y volantes de huso.
En todos los casos se observa ademas el énfasis en la decora-
cién aplicada en la cerdmica y en la representacion de adornos
personales.

— 201



Aunque se trata entonces de un conjunto de elementos per-
sistentemente asociados, para el cual se podria suponer una
tradicién cultural comin, las diferencias que se observan en las
formas de las urnas también hacen suponer que se trate de di-
versas etapas cronolégicas o de diversas zonas de influencias
culturales. No trazaremos aqui la distribucién de las urnas sen-
cillas, constituidas por simples recipientes globulares u ovoidales
que son tan comunes en Colombia, sino trataremos mas bien de
Jas urnas elaboradas, con representaciones antropomorfas. Las
urnas de La Mesa son las primeras en Colombia en que la tapa
representa tinicamente la cabeza y no el busto o toda la figura
entera y, es pues este rasgo el que merece aqui especial atencién.
Pero tampoco es el objeto del presente articulo trazar las posi-
bles direcciones de difusién o tratar de buscar sus eventuales
centros de dispersién. Sélo queremos entresacar de los muchos
materiales disponibles, algunos puntos comparativos principales.

Si ahora miramos mas alla de las inmediaciones de la Sierra
Nevada, la préxima cultura que muestra ciertos parentescos,
seria la de las urnas de las orillas del rio Magdalena: Tamala-
meque (Reichel-Dolmatoff, 1943, pp. 212-214; 1953, pp. 65-73),
vy Hacienda Mosquito (Herndndez de Alba, 1938, pp. 49-50,
Fig. 35; Bennett, 1943, pp. 215-217; Rivet, 1932; Vaillant, 1934).
Como rasgos comparativos principales mencionaremos las mar-
cadas semejanzas entre las tapas antropomorfas de Tamalameque
v del rio Tapias; entre el personaje de las urnas de Mosquito y
el personaje sentado de La Mesa, y la asociacién de objetos de
cobre. Subiendo el rio Magdalena, hacia el Sur, encontramos
nuevamente conjuntos de urnas antropomorfas en las zonas del
rio de la Miel, de Puerto Nifio, Arrancaplumas, Pescaderias,
rio Guariné, Ricaurte, Girardot y Espinal (Reichel-Dolmatoff,
1943, pp. 217-259). Otras urnas antropomorfas en parte de esta
regién, han sido descritas por Jiménez (1944), Ochoa (1945)
y Cubillos (1954). De la regién del rio Cauca, urnas y figurinas
comparables fueron descritas por Valencia (1929; 1930), Pérez
de Barradas (1943), Bennett (1944, pp. 55-58) y Lehmann
(1953). Cabe afiadir que précticamente en toda esta zona se
hallan también petroglifos grabados.

Las semejanzas y posibles interrelaciones culturales que
existen entre estas urnas funerarias colombianas y las de las
hoyas del Amazonas y Orinoco, han sido objeto de varios tra-
bajos (cf. por ejemplo Schottelius, 1939; Imbelloni, 1950), pero
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en todos estos casos las comparaciones no han ido més all4d de
destacar paralelas estilisticas entre piezas individuales tomadas
fuera de su contexto cultural, y por lo general, muy deficiente-
mente documentadas en lo que se refiere a sus asociaciones.
Aunque tales comparaciones son sugestivas y demuestran a
grandes rasgos los antiguos nexos culturales, ellas son inade-
cuadas mientras que no se puedan comparar conjuntos mas
amplios y mientras que no se traten de establecer secuencias
culturales y las rutas de difusion de éstas. Pero esta tarea se ha
visto obstaculizada ante todo por la falta de investigaciones ar-
queolégicas en la extensa zona constituida por los Llanos Orien-
tales, la Amazonia colombiana y por las vertientes orientales de
la Cordillera Oriental y de sus estribaciones nor-orientales hacia
Venezuela. Creemos que es en esta zona donde deberian buscarse
los vestigios que conectan las culturas colombianas con las del
Oriente y donde también se podrd determinar la direccién en la
cual se difundieron estos conjuntos y sus elementos constituti-
vos. Pero antes de conocerse la arqueologia de esta zona, todas
las comparaciones entre los desarrollos de las hoyas del Orinoco
y Amazonas por un lado y de Colombia por otro, quedaran en
un terreno netamente especulativo.

Mas alla de los valles interandinos colombianos, las urnas
antropomorfas aparecen en la vertiente amazoénica ecuatoriana,
y podemos mencionar aqui las urnas de la regién del rio Napo
(Uhle, 1920, Lams. 1-5; Nordenskiold, 1930, Pl. LIV, LV) y la
urna encontrada por Tastevin, cerca de Macupiri, en las orillas
del rio Caqueta (Métraux, 1930, pp. 165-166, Fig. 35) y que es
muy semejante a las urnas colombianas, sobre todo a las de la
region del medio curso del rio Magdalena (¢f. por ejemplo, Rei-
chel-Dolmatoff, 1943, Lam. XVI). También puede mencionarse
la urna de Itacoatyara, cerca de Manaos (Métraux, 1930, Fig. 38,
seglin Netto). Por otro lado, la extensiéon de las urnas muestra
hacia el Orinoco. Las urnas que Crévaux (1883, pp. 561-562;
cf. también Marcano, 1890, pp. 80, 92-95, Figs. 15, 16, segin
Hamy) encontré en la cueva de Cucurital cerca de Atures, llevan
sobre sus tapas representaciones zoomorfas muy parecidas a las
que nosotfros describimos para el sitio de Pescaderias, sobre el
rio Magdalena (Reichel-Dolmatoff, 1943, Lam. XIII, Fig. 1;
Lam. XIV, Fig. 7). Pero sobre todo son evidentes las semejanzas
entre las urnas antropomorfas de Rebordello (Nordenskiild,
1930, Pl. XIX, Figs. b, ¢, d) y las de La Mesa y los Venados,
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asi como las semejanzas entre las urnas de Maracid (Nordens-
kiold, ibid. Pl. XVIII; Meggers & Evans, 1957, Pl. 18-19), las
de la Fase Mazagao de la boca del Amazonas (Meggers & Evans,
1bid. Fig. 12) y muchas de las colombianas. Tanto en Rebordello
como en Maracd y Mazagéo el casquete de la tapa representa una
cabeza muy semejante a nuestras urnas, y en Marac4 y Mazag#o
se trata ademéas de personajes sentados en un banquito, con las
manos apoyadas en las rodillas y con pantorrillas gruesas, tal
como la figura de La Mesa o las del rio de la Miel.

Para que tales comparaciones tengan validez y, sobre todo,
para que puedan hacerse entre complejos enteros en lugar de
entre rasgos individuales, un conocimiento mucho més adecuado
de la arqueologia de estas grandes regiones es indispensable. Un
paso importante se ha logrado recientemente con las investiga-
ciones en la desembocadura del rio Amazonas (Meggers & Evans,
1957). Estos autores formulan la hipétesis de que la secuencia
de culturas recientes halladas por ellos, se deriva posiblemente
de un centro colombiano y basan esta teoria en dos observacio-
nes: 1) Las culturas amazénicas en cuestién no parecen des-
arrollarse de tradiciones locales propias de la regién donde fue-
ron halladas; 2) Muchos de sus elementos constitutivos ocurren
con frecuencia o casi exclusivamente en territorio colombiano.
A grandes rasgos, los elementos en cuestién serian los siguientes:
la decoracién excisa, la policromia sobre bafio blanco, rodillos
cilindricos, bases anulares, vasijas cuadradas, urnas con per-
sonajes sentados en la tapa, figuras sentadas en un banquillo,
personajes con grandes atavios en la cabeza, urnas con tapas
especiales y elaboradas, caras humanas en las cuales las cejas
forman arcos de cuya unién se desprende la nariz, y algunos
otros rasgos més.

Por cierto, es evidente que todos estos elementos son bien
conocidos en la arqueologia colombiana y parecen concentrarse
en los grandes valles interandinos y en la llanura del Caribe.
Pero se plantean entonces tres problemas: 1) ;Forman estos
elementos un conjunto aproximadamente coeténeo o estéan ellos,
individualmente o en combinaciones limitadas, separados tem-
poralmente, difundiéndose entonces en varias olas y en diversas
épocas? 2) ;Se difundieron estos elementos o conjuntos en una
sola direccién o pueden algunos de ellos haberse reintroducido
en Colombia, después de haberse elaborado o modificado en el
Oriente? 3) ;Cudles serfan las rutas més probables por las cuales
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estas culturas podrian haber cruzado la Cordillera Oriental, en
una u otra direccion?

No pretendemos dar aqui una contestacion detallada a estos
interrogantes, sino sélo queremos hacer algunas observaciones
al respecto. En primer lugar, nos parece poco probable que se
trate de la difusién de un conjunto coetaneo. Segun nuestros
conocimientos actuales, la decoracién excisa, las vasijas cuadra-
das, la policromia sobre bafio blanco y los rodillos cilindricos, son
todos elementos mas antiguos en Colombia que las urnas elabo-
radas, los personajes sentados o las caras con cejas unidas y
arqueadas. Estos elementos ocurren ya en culturas anteriores
al desarrollo de las urnas funerarias elaboradas, como por ejem-
plo en Momil (Reichel-Dolmatoff, 1956), en los yacimientos mas
profundos del rio Rancheria ( Reichel-Dolmatoff, 1951 a), y en la
zona llamada Quimbaya. En cambio, los personajes sentados, los
que llevan un gran atavio en la cabeza como también las tapas
elaboradas de las urnas funerarias, parecen ser rasgos tardios
en Colombia. Esta divisién temporal de elementos colombianos
corresponde bien a la observada por Meggers & Evans en Marajo
y Amapa respectivamente, donde también las combinaciones aso-
ciadas se escalonan temporalmente de la misma manera. De todos
modos creemos que los elementos de cardcter colombiano (mu-
chos de ellos ulteriormente de origen mesoamericano) que se
encuentran en la regién amazonica, proceden de varias olas de
difusién, pero estd claro que para distinguirlas en mas detalle
se necesitarian primeramente datos sobre la gran zona inter-
media, y no por ultimo, muchas mas informaciones sobre la
posicién cronolégica y cultural de estos elementos en territorio
colombiano.

Acerca de la direcciéon en la cual se extendié esta difusion
o sus diversas etapas, caben las siguientes observaciones. Rivet
(1943) y anteriormente Restrepo Tirado (1902), Cuervo Mar-
quez (1920) y otros, han sugerido influencias en Colombia pro-
cedentes del Oriente, identificAndolas con grupos invasores de
habla Caribe y venidos probablemente, segin estos autores, en
varias olas sucesivas. De nuestra parte hemos observado arqueo-
légicamente la expansion de grupos agricolas de tipo selvatico-
tropical, cuyos vestigios hemos designado como formando la
etapa Invasionista y que aparentemente, seglin el estado actual
de nuestros conocimientos, carecen de una notable tradicion local
y mas bien se extendieron de siubito, sobre gran parte de las
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tierras bajas colombianas (Reichel-Dolmatoff, 1956, pp. 301-302;
1959, II, pp. 481-482). Pero como ya dijimos, también en esta
gran etapa es muy probable que haya diversas corrientes y es-
tratos que atn no hemos podido diferenciar con claridad, y es
posible que algunas de las culturas en cuestion si se deriven de
tradiciones locales colombianas, mientras que otras fueron re-
introducidas desde el Oriente, después de haber perdido o trans-
formado algunos de sus elementos en el camino y en el transcurso
del tiempo. Asi, por ejemplo, nos parece que las pantorrillas
deformadas por ligaduras y la urna funeraria con tapa cefalo-
morfa, son desarrollos esencialmente amazénicos que no se deri-
van de un centro occidental de dispersién u origen. En el futuro,
tanto la glotocronologia como el carbono radioactivo prometen
darnos informaciones importantes para trazar estos movimientos
culturales.

Las vias por las cuales los grupos portadores de algunas de
estas culturas pueden haber cruzado la Cordillera Oriental en un
sentido o en otro, son multiples y queremos anotar aqui soélo
algunos datos arqueolégicos que podrian ser significativos. En el
Departamento de Santander, Schottelius (1941) encontré en la
Cueva de los Santos la superposicion de dos estratos que con-
tenian entierros, el mas reciente de los cuales identificé con la
tribu chibcha de los Guane, atribuyéndole una posiciéon cronolo-
gica protohistérica a historica. El estrato inferior estaba carac-
terizado, en cambio, por vestigios de una cultura de tipo selvatico-
tropical, que practicaba el entierro secundario en urnas sencillas,
y Schottelius concluye que este estrato indica la presencia de
una cultura de origen amazoénico. La Cueva de los Santos se
encuentra en las faldas de la Cordillera Oriental, a unos 800
metros de altura y esta region bien puede haber sido una zona
de contactos entre el Oriente y el Occidente. En efecto, en la
misma vertiente, hacia el noroeste en el valle del rio Magdalena,
tenemos el dato del mismo autor (Schottelius, ibid. Pl. XV),
sobre grandes urnas funerarias halladas en la cuenca del rio
Lebrija, mientras que hacia el oriente encontramos asimismo el
entierro en urnas al este de la Cordillera, tanto en las orillas
del curso medio del rio Arauca (Verneau, 1901) como sobre el
rio Apure (Geay, 1895). El rio Lebrija, sea dicho, dista poco al
sur de Tamalameque, de donde provienen las urnas antropomor-
fas descritas por nosotros y que ocupan también una posicién
cronologica reciente, probablemente protohistérica a historica.
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El hecho de que a comienzos del siglo XVI los indios de Tama-
lameque fueron los tnicos aborigenes al oeste de la Cordillera
Oriental que tenian la yuca amarga (Rodriguez de Medina, 1919,
pp. 357), es aqui de especial interés, ya que el cultivo y uso de
esta planta debe haberse introducido alli, desde las llanuras y
selvas del Oriente.

Hacia el sur del Departamento de Santander, ya en la zona
muiska propiamente dicha, el contacto con las llanuras y selvas
orientales estd sugerido por ciertos descubrimientos recientes.
En la regién de la Serrania de la Macarena, macizo aislado de
la Cordillera y situado ya entre las cabeceras del rio Guaviare,
varias expediciones del Instituto de Ciencias Naturales de la
Universidad Nacional de Bogotéa, encontraron en 1958 una serie
de pictografias pintadas en color rojo y representando motivos
geométricos. La zona de este tipo de pictografias se extiende
hasta el llamado “Cerro de las Pinturas”, en la confluencia de
los rios Ariari y Guayabero y aun al alto rio Inirida. Lo notable
es que estas pinturas rupestres se asemejan en tal grado a las
pictografias caracteristicas del territorio andino de los Muiskas,
que un comun origen parece casi seguro. En varias de estas
pictografias caracteristicas del territorio andino de los Muiskas,
superposicion de dibujos, indicativa de diferencias cronolégicas
(Medem & Carvajal, 1958 ; cf. también Bischler & Pinto, 1959).
Por cierto en la misma zona se encuentran también grandes
rocas con petroglifos grabados que parecen formar una exten-
sién de los que observamos en las tierras bajas interandinas.
En cambio las pictografias pintadas de tipo muiska, en esta
extension parecen indicativas de migraciones chibchas hacia las
tierras bajas del oriente. Por Gltimo anotamos que hacia el nor-
oeste de la Serrania de la Macarena se levanta el macizo del
Sumapaz, en cuyas faldas occidentales, a mis de 1.000 metros
de altura, hallamos en afos pasados (Reichel-Dolmatoff, MS)
varias urnas funerarias con caras cejudas, lo que también indi-
caria para esta regiéon una penetracién desde el valle del rio
Magdalena.

Una observacion final acerca de los posibles contactos entre
la region amazodnica y los valles interandinos de Colombia se
refiere a otro resultado de las investigaciones de Meggers &
Evans. La cultura arqueolégica invasora mas reciente en la regién
de la desembocadura del Amazonas es la Fase Arui. Las prin-
cipales caracteristicas de ella son, segin los autores citados
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(Meggers & Evans, 1957, pp. 548-555) : la alineacion de piedras,
grandes cementerios de urnas funerarias, hachas liticas pulidas,
cuentas y adornos de nefrita pulida, ceramica en forma de plato
discoide y de tambor, figuras antropomorfas de ceramica, la
decoracion aplicada y estampada o punteada. Meggers & Evans
anotan que para este conjunto aparentemente faltan paralelas en
el Noroeste y buscan relaciones hacia las Guayanas y el Caribe.
Pero sean cuales fuesen los parentescos culturales que los auto-
res mencionados sugieren existir entre la Fase Arua y los sitios
arawak de las Antillas, lo cierto es que el conjunto definido por
ellos es muy parecido al de La Mesa.

Pero debemos regresar nuevamente a nuestro punto de par-
tida, que ha sido el complejo de La Mesa. Visto a la luz de las
comparaciones anteriores, por limitadas e hipotéticas que sean,
parece entonces que se trata esencialmente de una extensa cul-
tura agricola de tipo selvatico-tropical que se extendié por la
llanura del Caribe y los valles interandinos, y cuyos nexos cul-
turales van mucho mas alld de los limites de Colombia. Esta
cultura, sin embargo, no pertenece a una sola etapa cronologica
sino probablemente en el futuro debera encontrarse una zona
donde se pueda comprobar su desarrollo temporal. Atun no esta
claro en qué regién estaria mas pronunciada esta continuidad
de desarrollo, pero la diversidad de uno de sus componentes
—Ilas urnas funerarias— hace pensar que la llanura del Caribe
y el bajo rio Magdalena hayan sido un centro importante de
desarrollo y dispersion. También, lo poco que sabemos hasta
ahora sobre la historia de otros componentes, como lo son por
ejemplo la particular decoracion aplicada, el personaje sentado
v ataviado y la cara cejuda, sugieren un centro colombiano de
difusion. Pero un tal centro no es necesariamente de carécter
primario sino, regresando mas aun en tiempo y espacio, se deriva
probablemente de un centro mesoamericano. En realidad, tal vez
con raras excepciones, los diversos elementos que se agrupan y
combinan para formar los diferentes conjuntos de esta amplia
cultura selvatica, parecen ser, en ultimo recurso, de origen
norteno.

Un tal origen esencialmente mesoamericano se puede supo-
ner también para aquel conjunto de elementos que hemos desig-
nado como estilo Tairona Propio. Aunque sus rasgos individuales
aparecen esporadicamente también en otras partes de los valles
y cordilleras colombianos, su combinacion caracteristica “tairo-
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na” se limita a un estrecho rincén de la Sierra Nevada de Santa
Marta. También en este caso no puede caber duda de que se
trata alli de diversas olas de influencias culturales venidas desde
el Norte a través de la region istmica, y es de suponer que rasgos
tales como la organizacion de centros ceremoniales pertenezcan
a épocas anteriores a aquellas en que se introdujeron elementos
que podrian compararse con las culturas recientes de Panama
y Costa Rica.

La coexistencia de los dos grandes tipos culturales, que
ahora podriamos designar como el selvatico-aldeano y el circun-
caribe-urbano, se explicaria entonces en términos de la inter-
accion, a través de largas épocas, de grupos diferenciados en la
historia de sus movimientos, contactos y formas de adaptacion.
Tanto la arqueologia como la etnografia del siglo XVI y las tra-
diciones de los indios actuales indican que en la regién de Santa
Marta vivian dos grupos étnicos diferentes pero interdependien-
tes. Es aparente que el grupo selvatico-aldeano no sélo vivia en
proximidad geografica e interdependencia econémica con el cir-
cuncaribe-urbano, sino que desempefnié también un papel impor-
tante en la formacion de aquel nucleo, que como cultura Tairona
logr6é un avance notable que lo coloca en muchos aspectos sobre
un nivel muy superior al de los cacicazgos circuncaribes.
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EXPLICACION DE LAS LAMINAS Y FIGURAS

Ldmina I.—La Mesa: arriba, Entierro F; abajo, interior de urna.

Ldmina II.—La Mesa: Urna y vasijas funerarias.
N9: 1, Entierro H; N©: 2, Entierro C; N9: 3, Entierro F; N©9: 4,
Entierro K; N?: 5, Entierro B.
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Ldmina II1.—La Mesa: Figuras antropomorfas.
Nos.: 1-3, vistas de la misma figura, Entierro K; Nos.: 4-5, figurinas
del Entierro K.

Ldmina IV.—Sitios varios.
N9: 1, Los Venados; Nos.: 2-3, Rio Tapias.

Figura 1.—Croquis de la Sierra Nevada de Santa Marta y de sus alre-
dedores, con localizacién de los sitios arqueoldogicos tratados.

Figura 2—Croquis de localizacién del sitio arqueolégico de La Mesa.
Figura 8.—Croquis del cementerio de La Mesa.

Figura 4.—Tipos de urnas de La Mesa.
No: 1, Entierro F,d; N9: 2, Entierro G,b; N?: 3, Entierro G,a;
N?: 4, Entierro E,b; N9: 5, Entierro E; N?: 6, Entierro F,b;
NO: 7, Entierro G, fragmentos; N©: 8, Entierro G,e; N¢: 9, En-
tierro H,b; N9: 10, Entierro H,c; N9: 11, Entierro B,a; No: 12,
Entierro A, a.

Figura 5.—Tipos de vasijas funerarias de La Mesa.

N9: 1, Entierro L,e; N°: 2, Entierro E,g; N9: 3, Entierro E,h;
N©O: 4, Entierro B,d; N©: 5, Entierro C,b; N9: 6, Entierro A,b;
N°: 7, Entierro B,f; N°: 8, Entierro F,h; N°: 9, Entierro F,f.

Figura 6.—O0Objetos misceldneos de La Mesa.

Nos: 1-8, tipos de representaciones de narigueras; Nos.: 4-8, tipos
de representaciones de orejeras; N©: 9, nariguera de oro; Nos.: 10,
15, volantes de huso; Nos.: 11-13, cuentas de collar; No: 14, hacha
litica.

Figura 7.—Bordes, bases y asas de La Mesa.
Nos.: A-F, bordes de la ceramica Roja Tosca; N°: G, bordes de la
cerdmica Roja Lisa; Nos: H-K, bases anulares; Nos: L-M, agarra-
deras macizas; Nos: N, O, Q, asas verticales; N9: P, asas horizontales.
Figura 8.—Sitios varios: tipos de urnas.

Nos.: 1-3, tipos de urnas de Rio Seco; N©: 4, urna de Pueblo Bello;
N©O: 5, urna de Rancho Valerio.
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